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novekszik a koltség, amikor azt az archi-
vumbdl ki is kell hoznod, ahol megvaltasi
dijat kell fizetned pluszban. Es egy képiat
megszerezni Eur6pabdl vagy Azsiabdl -
az mér komoly tulzas.

Aztén ott van a képia kontra HD kér-
dés. Kevés embert érdekel a kiilonbség a
ketté kozott a mozirajongdk egy aprd,
sziik korén tul, akik koziil néhdnyan sze-
rencsére éppen a stididkban dolgoznak.
De mi dllitand meg a studidkat abban,
hogy HD-szalagokat kiildjenek a celluloid
helyett? Amikor az minden tekintetben
olcsébb.

Mindenek a tetejébe a hazi mozi-
zas mindig egyre jobb és olcsébb lesz.
Minden egyes emberre, aki jobban szeret
moziban 35 mm-es filmet nézni, koriil-
belil 5000 mdsik jut, aki szivesebben
marad otthon és néz DVD-t, vagy Blu-
rayt a nagyképernyGs tévéjén (a DVD
480 pixeles képe utdn a Blu-ray mar
720-et tud). Igaz, ma még keveseknek all
médjaban ezt a berendezést megvenni,
de ennek is egyre csokken az dra. Az
Dave Kehr-éllitas, miszerint ,mar minden
megvan DVD-n” egyszer(ien nem igaz,
és itt [épnek be a képbe a gytijtSk és file-
letolték oldalak gerilldi.

Es aztdn most érkezik egy Uj generé-
ci6, amelyiknek mas a viszonya a képhez
- szdmukra nem a méret lényeg. David
Lynch vélekedhet dgy, hogy szanalom-
ra mélté, ha ez ember az iPhone-jan
vagy a szamitgépén néz filmeket, és
talan sokunk egyet is érthet vele, akkor
is ez a valésag. A fiaim olyan vildgban
nének fel, ahol mindenhol mozgéképek-
kel talaljak szembe magukat éjjel nappal.
Ez nagy kiilonbség az én egykori tapasz-
talataimhoz képest. Hadd meséljek el
egy torténetet, amit Chris Markertdl
hallottam! Amikor kijétt az Egy ameri-
kai Pdrizsban, & és Resnais djra és Gjra
elmentek megnézni a moziban. Evekkel
késébb, amikor kijott VHS-en, megnézte,
semmilyen hatdst nem tett réd a film, de ez
nem a képerny$ nagysaga miatt volt igy.
Ugyanis, amikor kijétt DVD-n, és ismét
megnézte a laptopjan, megallapitotta,
hogy a film visszanyerte a vardzsit. En
értem, hogy mi jatszédott le. A képpel
valé kapcsolatba Iépés teljesen mas, mint
mondjuk, tévét nézni, vagy bamulni az
iPod Touch-ot.

2. Mindig is hittem a kozonséggel foly-
tatott dialégusban. (...) Ha igazan j6 a
program, akkor a program a miisor-
szerkeszt$ ezen keresztiil egy torténetet
mesél a kozonségének. Vegyiink két tiiz
és viz kiilonbozé programszerkesztét,
Bruce Goldsteint és Mark McElhattent!
Mindkettejiiket csoddlom. pedig mérhe-
tetleniil kilonbozéek. Mark program-
jai aprélékosan atgondoltak és amikor
silabizaléd, dgy érzed, igazi mestermi-
vet nézel. Bruce a masik véglet, folya-
matosan kommunikal a programjaval,
az évszakokrél gondolkodik, a bizalom
szintjeirdl, arrél, milyen hosszu vagy révid
az id8 és hogy meddig van reflektorfény-
ben ez vagy az a miivész. Ami kozos ket-
tejilkben, az a mindent feliiliré személyes
viszonyuk a mUsorhoz. Mindkét esetben
az érzed, hogy egy egyén jelenlétét a
vélasztasok mogott. Akkor mikodik egy
nemzeti filmsorozat, ha van ezzel monda-
nivaléd. Lehet filmvalogatést is késziteni
egy orszdg filmtermésébdl, de az valami
egészen mas. (...)

3. Nézziink szembe vele: a z4szlé nem
a celluloidnak &ll. Es ha ma mdsort szer-
kesztesz, lejjebb kell tenned a lécet, és el
kell fogadnod, hogy digitalis hordozérdl
vetitesz HD-mindségben. Ez a gazdasagi
realitds.

Marie Losier

A New York-i francia intézet
miisorszerkesztéjeként dolgozott
2000-t6l, kiilonféle egyéb filmes
rendezvényeket szervez és filme-
ket készit, amelyeket vilagszerte
vetitenek.

1. (...) Igaz, hogy egyre tobb film érhe-
t6 el online formdban, vagy DVD-n, de
az otthoni filmnézés és a moziba menés
élménye nem hasonlithat6 ossze. Az élet
gyors, kiillonosen New Yorkban, ezért ter-
mészetesen prébalunk idét spérolni, de
Périzsban példaul sokkal tobbet jarnak
az emberek moziba - sok mozi van, sok
filmet vetitenek, és csak néhany j6 video-
téka van, igy a moziba jards még mindig
alapvetéen hozzatartozik a szérakozas-
hoz. (...) A francia intézet nagy kincse a
francia kormany altal fenntartott filmtar,
amelybdl a képidkat beszerezhetjiik. A
kiiligyminisztérium tonnaszam rendel-
kezik hihetetleniil j6 35 mm-es filmekkel
és betdn levd dokumentumfilmekkel.

3. (...) Egyre nehezebb ma j6 allapotu
képidt talalni, mert a mozibeli forgalma-
z4si joga lejart a filmnek, és a forgalmazék
nem koltenek arra, hogy meghosszabbit-
sak ezeket a jogokat. A vildgban korozé
képidk gyakran régiek és karcosak, és
olyan sokba keriil feltjitani egy filmet,
hogy egyre kevesebbet és kevesebbet kol-
tenek erre, a restauralt képidkat pedig
csupan archivumok polcainak csinaljak,
és sajnalatos médon nem hozzaférhetSek.

A Lincol Center Film Socety prog-
ramigazgatdéja és a New York
Film Festival igazgatéja 1988 éta.
A Columbia Universityn tart fil-
mes érakat és a Channel 13-on
heti rendszerességgel jelentkezik
Reel 13 cimii miisora.

1. Néha a filmtorténet bizniszben
vagyok, néha a tandrként dolgozom, olya-

kor pedig filmsorozatok és - fesztivalok
szervezéje vagyok. A legtobb, amit elér-
hetek, hogy segithetek betomni a film-
torténet ,fekete lyukait” azaltal, hogy
elébanyészok bizonyos filmeket, filmké-
szitéket vagy nemzeti alkotdsokat, ame-
lyek elkeriilték a figyelmet, vagy amelye-
ket elfelejtettek, és igy kiszélesitem vagy
idedlis esetben megvaltoztatom kialakult
fogalmainkat a filmmdvészet fejl6désérdl.
Tandrként ugyanakkor olyan klasszikus
filmeket tanitok minden évben, amiket
ismerni kell. Remélem, gy nevelem a
didkok dj generaci6jat a filmtorténettel,
ahogy engem, mint misorszerkesztét
leny(igoznek a nemzeti vagy regiondlis
(francia, afrikai, olasz stb.) filmek.

2. A 35 mme-es kopidk nagyszertek,
amikor hozzajuk jut az ember, amire
nincs mindig lehetéségiink a sorozata-
inkndl. A feldjitdsokat egyre nagyobb
részben digitalisan végzik, és hacsak
nem taldlsz valakit, aki kifizeti, hogy az
anyagot 4tirjak celluloidra, leggyakrab-
ban digitélis formatumban érhetdek el.
A 35 mme-es képia tovabbra is létezni
fog természetesen, de gy vélem, hogy
az évek soran egyre csokken majd a
jelentésége.

3. A nézék, ugy vélem, manapsag
sokkal szegmentaltabbak. Van egy bizo-
nyos réteg, amelyik eljon a japdn fil-
mekre, de nem jon el més sorozatokra,
amiket csindlunk - ugyanakkor a japan
programjainkra hiiségesen jarnak.

A torontoi TIFF Cinematheque
miisorszerkesztéje. Tobb rendezéi
monogrifia szerzéje.

1. (...) Legutébb egy internetfan
azt mondta, miért nevezem a Nagisa
Oshima-retrospektiviinket egyedinek,
spaecidlisnak, amikor Oshima legtobb
munkdja konnyedén letolthetd az inter-
netrdl, vagyis mind kénnyedén elérhe-
téek. (Segitékészen fel is ajinlotta a
vonatkozd linkeket.) A torvényi és a
mordlis kérdéseken tdl azt kérdezem,
miként meriil fel valakiben, hogy ilyen
csokkentett médban ldsson és hallgas-
son egy Oshima-filmet? Most akkor a
film mvészet vagy informaci6? Es miért
tesziink dgy kritikusok, filmesztétdk,
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programszerkeszték és gydjtemény-
gondozdk, mintha mi az elemzéseinket
a filmekrél nem csupan hozzavetdle-
ges (és gyakran félrevezetd, helytelen)
anyagok alapjan frnank, miutdn vida-
man Ggy prezentaljuk azokat, mintha
az eredeti képidrdl dolgoztunk volna?
Melyik mivészeti forma enged meg ilyen
szinlelést? (En biinés vagyok abban,
hogy még bizom a vaszonban, de pré-
bélok tartézkodni a sokak 4ltal kovetett
gyakorlattél, és még memériafrissitésre
sem hasznalom a nem celluloid hordo-
zékat, mint a vasznon valé filmnézés
helyettesitdit.)

Tsai Ming-liang két legutébbi filmje, a
Goodbye Dragon Inn és az It’s Dream a
hagyomanyos moziba jarasi tapasztalat
rekviemjei. Tsai felveti, hogy a tech-
nolégia és az esztétdk egyre novekvd
mértékben fordulnak el a celluloidtdl és
siirgetik a tobbi hordozé hasznélatit.
,Nem tolt el srommel a DVD mint médi-
um. A filmélmény mindsége 6sszeomlik.
Az emberek megelégszenek azzal, hogy
csak nézik a filmet, hogy megtudjk,
mi a torténet. Az élmény egyfajta infor-
mdcids adatgy(jtéssé redukdlédott: mi
folyik itt, ki ez a szerepl6? Az én filmjeim
igazdbdl csak a nagy vdsznon miikod-
nek.” Ugyanakkor Tsai filmjeit leginkabb
az altala megvetett médiumokon fogjak
még akkor is, ha misztériuma Osszeto-
rik, még akkor is, ha mds formatumokon
vizudlisan olvashatatlanok maradnak
bizonyos részek. Nekem kezd4 tudés
koromban lehet8ségem nyilt képiardl
latni, mondjuk, Godard-t, és ez fon-
tos egy ilyen karrier kezdetén, ezt sze-
retném tovabbadni, mondjuk, Oshima
Night and Fog in Japan (Ejszaka és kod
Japanban) cim( miivével, hogy els6kénta
vésznon tekinthessék meg, megkisérelve
ezzel egyfajta ,filmszeretetet” kialakita-
ni, inkdbb, mint a fogyasztds attittidjét.
Thomas Elsaesser alkotta meg a filmre
vonatkozé bolcsesség és a filmes gyiij-
tészenvedély fogalmait. Az Gj kor ezt a
masodikat favorizalja. Sajndlom, aki kis
monitorokon talalkozik el8szor a film-
torténet mestermdiiveivel. Magyardzzak
ezt bar anyagi kovetelményekkel.

Repertory Film Programming, Cineaste
2010 Spring
Forditotta: Pet6 Akos
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BESZELO FEJEK

Feszlival filmiorieneti prooramokkal

Beszeioeles

Muszatics Peterrel,
3 miskoci CingFes
Hommunikicids igazgalidva

Dr. Muszatics Péter (1976) tiz éve
végezte el a jogi kart, azéta a filmes

élet kiilonbozd teriiletein dolgozik.
Dokumentumfilmjeiben (A folyamat
/2004/, Egy eredendd biings vallomasai
/2006/, Az aventinusi tiindér /2007/,
Kadar /2009/) els6sorban torténelmi
témakat dolgozott fol. Egyebek kozott

a Metropolisbhan és a Vigilidban publikal,
mindezek mellett a Magyar Média
Mihely Alapitvany titkara is. Szélesebb
korben 2008-t6l a miskolci Jameson
CineFest kommunikdciés igazgatdjaként
ismerte meg a filmes szakma.

Korabban is szerveztél a miskolci fesztivilon
tematikus programokat, idén azonban a bonyo-
lult, dllandé készenlétet igényl6 kommunikaciés
munka mellett te allitottad 6ssze a CineClassics
cimii blokkot is, amely filmvetitésekbél, konfe-
renciakbél, kiallitasokbdl allt.

A fesztivdlon évrél évre egyre t6bb filmtorténeti vetiiletd
programot szerveziink. Arra gondoltunk, hogy 2010-tél
CineClassics néven, tematikusan mutatjuk be az elmdlt
id6k nagyjait. A program kozéppontjéba idén a Korda
csaldd tagjai keriiltek. A vélogatdsban helyet kapott
egy, a kolozsvari némafilmgydrtasba betekintést engedd
kidllitas is, ugyanis Korda Sandor Kolozsviron kezdte
a palyajat. A Dunky fivérek filmes targyd képeit lzsak
Méria, a Magyar Nemzeti Filmarchivum fotétorténésze
valogatta az archivum anyagébdl. Az elsé izben kozonség
elé keriil§ képek kiallitasat Gyiirey Vera, az MNFA igaz-
gatdja nyitotta meg, aki bemutatta A kolozsvari film-
gyartas képes torténete 1913-tél 1920-ig cimii kotetet
is. Az MNFA filmtorténésze, Balogh Gyongyi és Zagoni
Balint filmtorténész, filmrendezd, Gjsagiré szerkesztet-
te hidnyp6tlé kotet a Filmtett Egyesiilet és a Magyar
Nemzeti Filmarchivum koz6s kiadvanya. Megvallom,
bizony izgultunk, lesz-e latogatottsiga azoknak a ren-
dezvényeknek, amelyeken a némafilmek eredeti vetité-
si_hangulatat idézve Darvas Ferenc kisérte zongoran
a bécsi Korda-némafilmeket. Szerencsére az aggodal-

munk alaptalan volt, nagy sikerrel, telt hdzzal mentek az
el6adasok. Nagyon oriiltiink annak is, hogy nemzetkozi
Korda Zoltdn-konferencidnkon, amelyen David Korda,
a mivész fia is részt vett, a 1épcsén is tltek. A fesztival-
nak helyet adé M(vészetek Haza el6terét is kihasznaltuk,
itt Korda-filmplakatokat allitottunk ki. Azt gondolom,
a filmek kozelebbi megismerését j6l szolgédlta az is,
hogy a kolozsvari Sapientia és a budapesti Szinhaz- és
Filmmuivészeti Egyetem didkjai Gjraforgattak két Korda-
filmet. A felsoroltak alapjan alighanem elmondhatd,
hogy sokféle hordozdval, sokoldaltian megkozelitve pré-
baltuk bemutatni s minél kozelebb hozni korunkhoz
a Korda csaldd tagjait, munkait.

Ugy tiinik, sikeres arukapcsolasnak tekinthetd,
ha egy fiatal filmes fesztival filmtérténettel fog-
lalkozik.

Sajndlatos, hogy a film tarsadalmi jelentSségének hét-
térbe szoruldsdval a kozonség felejteni latszik azt az
egykor kozhelynek szamité Allitast, hogy Hollywood
- s kisebbrészt Anglia - filmes nagyhatalommad vala-
sat részben magyar emigransoknak koszonhette. Erre
a dics@ségre is szeretnénk emlékeztetni azzal, hogy
a CineClassics mara feledésbe meriilt mivészek alko-
tdsait mutatja be évrél évre. Pressburger Imre Emeric
Pressburger néven valt vildghiri angol forgatékonyv-
iréva, filmrendezévé, producerré. 2009-ben az & emlé-
ke elStt tisztelegve rendeztiink konferenciat, s megle-
petéssel vegyes csodalkozassal tapasztaltuk, mennyire
kevéssé ismert & is, munkassaga is sziil6hazajiban,
Magyarorszagon. A miskolci sziiletési Pressburger egye-
bek kozott Michael Powell alkotétarsa volt, s Anglidban,
Franciaorszdgban, Amerikaban jél ismert, mar-mar
kultikus filmm(vésznek szdmit. Sajnélatos, de persze
oromteli is, hogy tobb évre eldre biztositottnak latszik
a CineClassics blokk fennmaradasa, hiszen nagyon sok
magyar szarmazasu vilaghir( alkoténk van, akiket alig
ismer napjaink hazai kozonsége.

Jol értem, hogy sziviigyed a magyar filmtorténet
kozkinccsé tétele?

Igen, régéta izgat, hogy miért éppen a magyarok
- és bécsiek, s mas monarchiabeliek - hoztdk létre
Hollywoodot. Minden évben kis szeletekben - s ha
sikeriil, egyre mélyebben - ezt a , titkot” prébaljuk majd
koriiljarni a fesztivalon. Az osztrak barokk, a bécsi barokk
vildgszinhdz 6roksége eredményezte, hogy a Monarchia
soknemzetiség(i tarsadalmi kozegében létrejott sajitos
tomegkultdra termékeit, a bécsi, budapesti népszerti
szinmiveket, operetteket, dalokat gy irtak meg, hogy

a birodalom valamennyi nemzetisége megérthesse, legyen
cseh, roman, magyar vagy éppen bosnyék. Ez a termé-
keny elegy egyiittesen hatott azokra, akik elmentek innen,
és (j hazdjukban a heterogén amerikai k6zonségnek tigy
mesélték el a torténeteket, hogy az amerikaiak minden
rétege képes volt azonosulni a sztorijaikkal. Az azono-
sulds, az érzelmi megérintés kiilonos, ritka képesség - az

//////

Azt gondolom, abban, hogy a kiilf6ld6n vilaghi-
riivé lett magyar filmeseket elfelejtette a kozon-
ség, az 1945 utani politikai rendszernek is jelen-
tds szerepe volt.

Igen, Magyarorszigon a kommunizmus évei alatt
Kertész Mihalyrél, Korddékrél, Pressburgerrél, Rézsa
Miklésrél és térsaikrél nem nagyon esett sz6. Mivel
minden j6l megcsindlt film gyands volt, pline, ha
a Nyugattal volt Osszekéthetd, ezért ezen alkotdk
filmjeit nem vetitették. Nem vélhattak a magyar kéz-
gondolkodds, szellemi kincs részeivé, éppugy, ahogyan
Marai Séndor, Robert Capa és nagyon sokan masok
sem. Azért emlitettem a hires irét és a fotdst, mert
éppen az irantuk megnyilvanulé 1989 utédni hatalmas
érdekl6dés bizonyitja, hogy a magyar tarsadalom vevé
lehet vilaghirli emigrdnsainak miveire, élettorténetére.
Egy nemzet identitdsat az is formdlja, hogy képes-e
beemelni a kollektiv tudatéba a vilagklasszis mivészeit.
Sokakrél gondoljuk mi, magyarok, hogy vilaghirdek,
mig kiilf6ldon senki sem ismeri Sket, masok pedig, mint
Emeric Pressburger is, legendas filmesnek szdmitanak
- de csupdn Magyarorszagon kiviill. A maga szerény
eszkozeivel a CineClassics ezen szeretne véltoztatni.

Fedor Vilmos akkori alpolgarmester jelszava
szerint ,A kultira varost teremt.” Jérészt az 8
munkdjanak készonhetéen 2000-t8l Miskolcon
februarban Kocsonyafesztivdlt, jlniusban
Operafesztivaltrendeznek, idén pedigmar heted-
szer gyliltek ossze a fiatal, koztiik az elsé- és
masodfilmes rendezék a varosban. Hogy illesz-
kedik a fesztivalsorba a CineFest? A sajtévissz-
hang egyértelmiien pozitiv, amibdl az rajzolodik
ki, hogy mostanra érett be a rendezvényetek.
Hol tart maga a vdros a ,termés” folyamataban?
Hogyan hatnak vissza a vdrosra a fesztivaljai?

A CineFest alapitasakor az volt a cél, hogy lassan épit-
kezve, [épésrél |épésre létrehozzunk egy nemzetkozi film-
fesztivélt. A f§ érdem Bir6 Tiboré és Madaras Péteré, 6k
taldltak ki a CineFestet. Ok kezdettsl megfontolt lelke-
sedéssel dolgoznak, hiszen tisztaban vannak azzal, hogy
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hasonlé nemzetkézi rendezvényt tobbéves munkaval
lehet csak felépiteni. Ugy tinik, most, 6-7 év utén kezd
beérni a munkdnk. A fesztivdlszervezés csapatmunka:
meg kell teremteni az anyagi hatteret, 6ssze kell 4llitani
a versenyprogramot, a kiséréprogramokat. Ha ezekkel
megvagyunk, még el is kell adni: kommunikalni kell a saj-
ténak és a szakmdanak itthon is, kiilféldén is. Ugy latom,
a CineFest szervesen illeszkedik a miskolci fesztivalsorba,
mert a varos vezetsége felismerte, hogy az ipar Gssze-
omldsa utdn részben a kultdra tdmogatdsa, miivészeti
rendezvények alapitdsa jelenthet kiutat a valsagbdl, s
ennek érdekében hajlandék tenni is. A kultdra tdmoga-
tasa - meglehet, kényszer(iségbdl - tj, modernebb iden-
titdst ad Miskolcnak. A vérosvezetés munkdjat dicséri,
hogy mindharom emlitett fesztival elnyerte a Magyar
Fesztivalszovetségtdl a , kivalo fesztival” cimet.

Hogyan értelmezed a CineFest jelentés fil-
mes rendezvénnyé fejlédését Magyarorszag
egyik legszegényebb vidékén, Borsod-Abauj-
Zemplén megyében? Ezzel 6sszefiiggéen érde-
kelne, mennyire érzi magaénak a rendezvényt
a régio lakossaga?

Meglehet, paradox, hogy éppen Miskolcon bontako-
zott ki, fejl6dott vezetd hazai kulturdlis eseménnyé egy
filmes rendezvény. A hazabeszélés gyandjat is véllalva,
szamomra a CineFest jelentéssé valdsa azt bizonyitja,
hogy kemény kitartdssal, évatos lelkesedéssel, ember-
felettien sok munkdval és torhetetlen optimizmussal
Magyarorszagon sem marad el a munka eredménye.
Sokakat meglep, akik Miskolcot iparvarosként azono-
sitjak, ezért nem sziikségtelen emlékeztetni arra, hogy
a fesztivalunk kordntsem gyokértelen a borsodi régié-
ban. Miskolcnak és kornyékének mélyre nydlnak a fil-
mes gyokerei. Csak néhany példa, a teljesség igénye
nélkil: 1938-ban éppen itt rendezték az elsé magyar
filmnapokat. Az elsé magyar mozgdkép, A tancz (1901)
alkotdja, Zsitkovszky Béla is miskolci volt, csakigy,
mint a mar tobbszor emlitett Oscar-dijas rendezd-ird,
Emeric Pressburger. William Fox, a 20th Century Fox
alapitéja a kozeli Tolcsvan sziletett, a Paramountot
alapité Adolph Zukor pedig Ricsén. Eppen e filmtorté-
neti hagyomanyok megismerése vezetett oda egyébként,
hogy a fesztival programjédban évrél évre nagyobb teret
kaptak-kapnak a filmtorténeti témak.

Ki a célkozonség? A sajté és a filmszakma, vagy
a helybeliek?

Korabban emlitettem, hogy az alapoktdl kellett felépi-
teni mindent. Ez az épitkezés kordntsem tekinthetd

befejezettnek. A két f6 célunk: elsGsorban a lehetd leg-
szélesebb hazai kozonséggel megismertetni a fesztivalt,
s ezzel parhuzamosan a nemzetkézi filmes szakmdban is
nevet kivivni magunknak. Oktdberben egyiittm(ikodési
megéllapodést irtunk ald a Viareggidi Filmfesztivallal,
amelynek profilja hasonlé a miénkhez: a fiatal eurdpai
film bemutatdsa mellett nekik is vannak filmtorténeti
programjaik. Célunk, hogy minél tobb eurépai filmisko-
laval, filmarchivummal, filmes intézménnyel termékeny
kapcsolatban legyiink. Meggy6z6désem, hogy az egyes
filmek sikerei mellett egy minéségi filmes rendezvény is
sokat tehet a magyar filmm(vészet népszerdisitéséért.
Gondoljunk csak arra, hogy az évek sordn a Karlovy
Vary-i fesztival mennyit tett - azzal egyiitt, hogy nemzet-
kozi fesztival - a cseh nemzeti film kozvetlen és kozvetett
népszerdsitéséért!

Milyen volt a fesztival latogatottsaga idén?

A legtobb vetitésen telt haz volt. Elmondhaté, hogy
ahogy ismertebbé vélik a fesztival, dgy jonnek évrél évre
egyre tobben. Miskolciak is, pesti filmesek is, didkok is,
kiilfoldiek is. Szimunkra az a legfontosabb, hogy minél
tobb fiatal j6jjon, és nézzen j6 Uj és régi filmeket, vitassak
meg Gket, és aztdn bulizzanak, érezzék j6l magukat.

BESZELO FEJEK

Hogyan allt 6ssze a filmes program?

A nagyjatékfilmes programot Csékvari Géza allitotta
Ossze, 6 jarja a fesztivalokat és valogat szamunkra.
Kevesen ismerik olyan j6l Magyarorszdgon a nemzet-
kozi trendeket, mint 8. Az Gsszes jelentds fesztivalnak
markdns karaktere van, ami leginkabb a filmvélogatési
szempontokban tiikrézdik. Mi is arra téreksziink, hogy
a CineFest az itt vetitett filmek alapjdn jellegzetes, kony-
nyen azonosithaté legyen. Egy filmfesztival profiljat, de
rangjat, sulyat is érzésem szerint elsésorban a nagyja-
tékfilmjei hatdrozzak meg. Talan nem szerénytelenség,
ha arra hivatkozom, amit a legtébben tudnak, s nem
szorul tovabbi magyarazatra, hogy mennyire mas tipust
filmeket vdlogatnak be a cannes-i vagy a berlini fesztival
programjaba. Géza szuverén mddon, a fesztival rangjat
oregbitve vélogatott. Idén tizennégy nagyjatékfilmet
jatszottunk versenyben, ezek mindegyike magyarorszagi
Ssbemutaté volt. Ami pedig a kisjaték-, dokumentum- és
animéacids filmeket illeti, kitind szakemberekbdl allé
el6zstiri valogatott. Munkajuk jellemzésére egyetlen pél-
dat hoznék: a mintegy szdzhisz nevezett dokumentum-
filmbdl mindGssze kilenc keriilt versenybe.

A fesztival eredeti vetitési helyszine a patinas
Kossuth mozi volt. Most csupaszon meredeznek
afalai.

All az épitkezés, amit nagyon sajndlunk, hiszen fontos
jatszdhelyet veszitettiink el, amikor két éve bezdrtak
a mozit. Az ugyanakkor feldjitott MUvészetek Hazat
tobben nem kedvelik, szerintem azonban kival6 fesztival-
helyszin, szamos kozosségi térrel, kidllitdhellyel, kavézo-
val. Célunk persze tovabbi jatszéhelyek bevonasa, hiszen
a fesztival alaposan kindtte a kereteit.

A fesztival évek ota szervez szabadidés progra-
mokat a vendégeinek. Mi a kritériuma annak,
hogy egy rendezvény bekeriil-e a hivatalos
fesztivilmiisorba? Sajiat példam: a Lézerpont
Latvanytarro6l Almasi Tamds filmrendezétdl hal-
lottam, s a mar emlitett Fedor Vilmos kalauzolt
el oda benniinket. Emlithetném még a nem tul
tavoli széphalmi Magyar Nyelv Mizeumit is,
amelyrdl kevesen tudnak, pedig 2008 é6ta létezik.
Azt szeretnénk, ha a Miskolcra latogaték megismernék
a varost és kornyékét. Mint évek éta mindig, 2010-ben
is meglatogattdk vendégeink az oridsi teriileten elhe-
lyezkedd és nagyrészt iiresen &ll6 didsgydri vasgyarat,
ahol a Lenin Kohdaszati M(vek tigynevezett tuddsgydrra
alakult fiatalok szdmara. Egyik évben sem maradhat
ki Lillaftired a Hamori-téval és a Palota Szélléval, meg
a miskolctapolcai barlangfiirdé sem. Ricsei kirandu-
l[4sunkrdl pedig, melyet az emlitett Paramount-alapit6
Zukor sziil6falujaba szerveziink évek 6ta, mindenki nagy
élményekkel jon haza. Az orszag egyik legkeletibb faluja-
nak lakosai szdmdra ez a ldtogatds minden évben nagy
esemény, meg is mutatjak, milyen az igazi magyaros ven-
dégszeretet: porkolttel, pogacsaval varjék a latogatdkat.

Az idei CineFest talan a szokasosnal is tobb
szervezési nehézséggel jart. Csak néhany példat
emlitek: Gdspar Zoltdn, aki szimomra a fesz-
tival baratsagossaganak, emberkozeliségénelk
megtestesitéje (http://www.filmkultura.hu/
regi/2006/articles/reviews/miskolc.hu.html),
a fesztival kezdete el6tt megbetegedett. Nem
panaszkodtal, de kétszeresen is lazasan dolgoz-
tal, ugyanis influenzis voltal.
A fesztival logisztikai szervezje, Gaspar Zoltan kérhdz-
ba keriilt, Furdi Erika és kollégai atvették a munkdjat,
s azt gondolom, nagyon sokat dolgoztak azért, hogy
a kozonség ne érzékelje, hogy egy hatalmas munkabi-
rasu, rendkiviil j6 problémamegoldé kollégank hidnyzik
a stabbdl. Szerencsére Zoli mar j6l van. Amikor csat-
lakoztam a CineFest szervezSihez, engem is a fesztivdl
rokonszenves karaktere fogott meg. Az a célunk, hogy ez
igy maradjon. Munkatarsainkkal azon dolgozunk, hogy
hektikus vilagunkban biztos pontot jelentsen a CineFest.
Azt szeretnénk, ha olyan fesztivél lenne, ahova évrdl évre
J6 visszajonni.

Készitette: Boronydk Rita
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O orsaisa

VASZONPAPIR

Az 6szi filmfesztivalnaptdr igy festett:
szeptemberben Miskolc, utdna Szolnok.
Oktéberben Pécs, majd novemberben
Pesten az Anilogue.

Hét éve indult dtjéra a miskolci feszti-
val, azzal a szandékkal, hogy lehetéséget
adjon a fiatal, 35 éven aluli filmesek-
nek a bemutatkozdsra, megmérette-
tésre. A gondolatot felkarolta a véros
vezet8sége is, mivel a kultirdban latta
a valsagbdl valé kiutat, miként az ope-
rafesztival és a kocsonyafesztivdl eseté-
ben is. Timogatdjuk lett az ir Jameson
whiskey-gyar, amely idén mar f6 szpon-
zorként adta a nevét a rendezvényhez.
Mint a cég képviselSje elmondta, az irek
a j6 whiskey mellett a j6 filmeket is
szeretik, ezért tdmogatnak szdmos ren-
dezvényt, igy a Los Angeles-i fesztivalt
is. (Ok tudjdk, nekik miért éri meg, és
a hazaiaknak miért nem. Itt egy szdikmar-
ki szponzor a mdsikat biralta ahelyett,
hogy mélyebben nytilt volna a zsebébe.)
Ez is jelzi, hogy a Cinefest mara tdlndtt
arégion. Idén 10 nap alatt (szept. 10-19.)
74 filmet mutattak be, és tobb kidllitast is
rendeztek: a miskolci Galéridban a véros
sziilotte, Dargay Attila rajzaibdl; a Duky
fivérek fotoibdl, akik a némafilmek
standfotdsai voltak anné Kolozsvaron.
Tavaly a Déryné mizeumban volt Gal
Franciska-emlékkidllitds - a szinésznd
innen indulva jutott el Hollywoodba -, és
meg lehetett latogatni Adolf Zukor ricsei
sziil6hazat. It sziiletett Hollywood” -
ahogy Ronald Bergan filmtorténész, az
akkori zs(ri elnoke mondta. Szimpoziont
szenteltek a varos sziilottjének, az Oscar-
dijas Pressburger Imrének/Emericnek,
aki az angol film torténetében ,jatszott
szerepet”. A miltfeltards az idén béviilt:
egyrészt a Korda fivérekrdl, a kisebb test-
vérrdl, Zoltanrdl tartott szimpozionnal,
masrészt azzal a felismeréssel, hogy
Lillafiireden rendezték az els§ magyar
filmhetet 1939 nyaran. A mdiltat a jelen-
hez kapcsolta Jancsé Miklés mesterkur-
zusa és életmddija. A dokumentumfilm
helyzetérdl sz616 vita pedig mar egyértel-
mlen a mardl szélt.

A fesztival Pressburger-fédijat idén az
irdni Shirin Neshat és Shoja Azari N6k fér-
fiak nélkl cimd filmje nyerte el. A 2009-
es velencei filmfesztivalon is dijaztdk -
alegjobb rendezésért. Bemutatdsa a mis-
kolci rendezvény értékét is jelzi. Akarcsak
Kocsis Agnes Pal Adrienn-je, amely
a cannes-i fesztival kritikusi dija utdn
Miskolcon is ezt nyerte. Taldn méshol is
nézhetd lesz. Kiilséségeiben tobb hason-
16 filmet lehet latni - a fesztivdlon pél-
daul az amerikai Precious-je volt ilyen -,
de a magyar ir6-rendez6 nem a tren-
det koveti. Korabbi munkainak vilagat
kovetve a sajat Gtjat jarja. A fesztivalon
voltak 8sbemutaték is. Kozéjiik sorolhat-
juk Korda Zoltan munkait. A réla tartott
konferencian fia, David is részt vett, s igen
meghatotta az esemény. Az egyik el6adé
a fesztivdlzs(ri tagja, Charles Danzen
brit filmtérténész volt. S ha mar a zsd-
rirl esett szé: a magyar szarmazasu,
Oscar-dijra jelolt rendezd, Steve Kovacs,
a lengyel animdciés Wioleta Sowa és
az elnok, Katinka Faragdé, a Bergman-
filmek producere ,garanciit” jelentett
a mindségi dontésre. Az eredeti, igényes
munkdkat értékelték, fontosnak tartva
a ,,mélyebb”, mordlis témakat: az emberi
(féleg a n6i) helytallast, a felelésségér-

zetet, az integritast, az identitast és
az elditéletek elleni kiizdelmet. Kocsist
és filmjét a zstirielnok szerint ,,az eszé-
ért, szivéért, batorsdgaért” dijaztik, de
ez elmondhaté Neshaték esetében is.
Az irani filmek egyik tabutémdjihoz,
a prostiticidhoz mertek nydlni, ahogy
Nader Homayoun a gyerekkereskede-
lemhez a Tehroun (Teheran) cimd film-
jében, amelyet a Nemzetkozi Filmklub
Szovetség dijazott. A nék nemcsak a fil-
mek, de a fesztivl f8szerepldi is lettek
a dijazdst nézve: Briar Marsh az elt(ing
papua kultirat mutatja be egy Uj-guineai
szigeten. A vildgunkat érinté mé a doku-
mentumfilmek legjobbjanak bizonyult.
A rovidfilmek kézott Horvath Liliét latta
legjobbnak a zstiri: Napsztrasa fékusza-
ban az anyai felelgsség &ll. Az anima-
ciés mezényben Molnar Tiinde: Simon
vagyok-ja vitte el a pdlmat, amely egyedi
médon alkalmaz igazi cinematografikus
eszkozoket. A killondijat a Gyermekeim
apja kapta. Mia Hansen-Love rendezénét
Hubert Balsan, Tarr Béla egykori produ-
cerének tragédiaja ihlette meg. Filmjének
hése az életét teszi egy filmre - sz6 sze-
rint. Nyiltan szdl a filmmdvészet dramai
helyzetérdl, de egyben utal arra, hogy az
élet azért fontosabb.

A szolnoki Képzémiivészeti Filmszemle
40(+1) éves. Az elsét még 1969-ben ren-
dezték, a Kulturdlis Hetek keretében,
majd a bienndlerendszer miatt (1998)
tolédott 4t pdros évre. Sziiletésében
szerepe lehetett a ,hely szellemének”,
a szolnoki mivésztelepnek, a magyar
film 4j hulliménak és a mozi vonzasanak.
Akkor még rovidfilmek szemléje volt, és
Jancsé Miklés, Mészéros Marta munkai
is szerepeltek a programban. Az egykori
szatelitrendezvény késébb kindtte magat,
és mar hozzakapcsolédtak mas térsren-

dezvények. Bar voltak nehézségek, kri-
tikus id6k. Az 1973-as szemle elmaradt
- nem tudni miért -, majd 1975 utdn ,hét
szlik esztend8” kovetkezett. Az okokrdl
nem taldlt forrast Demeter Eva a szem-
le torténetérdl irt szakdolgozatdban.
Ekkor ,zajlott” a képzémiivészeti élet.
Filmek is voltak: a Népszerti Tudomanyos
és Oktatéfilm Stddié rendezdi mellett
a Magyar Televizi6 kulturdlis m(helyében
is késziiltek ismeretterjeszt, mvészetre
neveld filmek, mint példdul Takdcs Gabor
Aranymetszése; Schuller Imre Requiemje
vagy Zsigmondi Boris munkaja Picasso
képérdl, az Avignoni kisasszonyokrdl. Ezek
még inkdbb a kor kulttrpolitikai szdndé-
kait tiikrozték, mintsem a kor miivésze-
tét. Az eltérést mutatta, hogy B. Farkas
Tamas Szalay Lajosrd| készitett Genezisét
a Televiziban nem engedték bemutatni,
csak a szemlén lehetett, ahol dijaztak is
(1971). A Baldzs Béla Stidiéban pedig
akkor fiatal képzémtivészek, Birkas Akos,
Erdély Miklés, Maurer Déra, Tiirk Péter,
kisérleteztek filmmel. Kollanyi Agoston és
Somogyi Ferenc szobrész szélt a képzé-
mivészet és film viszonyérdl, ami a kiha-
gyasok ellenére - vagy épp ezek miatt -
allandé vitatéma volt. Két alldspont ala-
kult ki a képzémlivészeti filmrdl: lehet
egy malkotds, életm(i bemutatasa, doku-
mentdlasa, de lehet a filmkészité 6Gnmeg-
valdsitdsa, egy dj, filmi mdalkotds is.
1988-t6l véltozasok kezd4dtek a szem-
le életében is. Fokozatos nyitds tortént:
elébb a hataron tdli magyarok, majd
a kilfoldiek részvételével nemzetko-
zi lett a rendezvény, azéta is egyediili
Eurépéban. Ezzel megviltozott az addig
csak magukkal versenyzé hazai filmek
helyzete. Sok esetben el6fordult, hogy
képzémiivészeti kategéridban magyar
film nem kapott dijat. (A zs(rit szakmai




konszenzus alapjan valasztottdk, don-
tését nem prébdlta befolyasolni senki.)
A 2000-es szemlére mdr 22 orszagbdl
163 film érkezett, s a szdm azéta is né.
Akkor a fédijat a francia Chris Marker
kapta Tarkovszkijrél készitett dokumen-
tumfilmjéért, de dijaztak Dulé Karoly
kelet-eurdpai szecesszié torténetét, vala-
mint a Svdjcban él6 Horvath Zoltan s
a féiskolds Bandczki Tibor animécidit.
2000-ben a francia Jean-Pierre Krief film-
je Nan Goldin jelenkori m(ivészt mutat-
ta be. Ekkor a szemlének mar deklarélt
célja volt, hogy az addigi ,kanonizalt”,
régi alkotSkrdl vagy iranyzatokrél szélé
mivészettorténeti filmek, értékek mellett
a jelen, az él8 klasszikusok is fékusz-
ba keriiljenek. Mar korabban is késziilt
film Orszagh Lilirél, Makovecz Imrérdl,
Haraszty Istvanrél; vagy a ,torvényte-
len avantgdrd” 1973-as balatonboglari
kdpolnakiéllitdsrél. 2000-ben mutat-
tak be B. Farkas Tamds filmjét Keserti
llondrél. A rendezé idén életmiidijat
kapott. Azéta mésok készitettek filmet
Nadler Istvanrél (Bojte Jézsef), az idén
Baksa-Sods Janosrél (Ludwig Zsuzsa).
Az egykori szatelitrendezvényhez egyre
tobb esemény tdrsult. Vele egy idében
rendezték meg a visegradi orszigok kor-
tars képzémiivészei kidllitdsat, valamint
a Grafikus Szovetség tarlatat, majd két
alkalommal (2004, 2006) nemzetkozi
képzémiivészeti bienndléra keriilt sor.
Mindezekben nagy szerepe volt a miivész-
telepnek és a telep vezetdjének, Verebes
Gyorgynek. Filmesként is megjelentek
képzémiivészek: Gyulai Liviusz, Hegediis
2 Laszlé, Szemadam Gyorgy. Kétszer tar-
tott itt konferenciat a FIPRESCI, a nem-
zetkézi filmkritikus szovetség. Ronald
Bergan filmtorténész azdta is szivesen
emlékezik Szolnokra. Visszatéré vitatéma

MiSkolcon,
Stolnokon .....

a képzémlivészeti film - valtozé szerep-
|6kkel, szempontokkal, valtozé kulturélis
kozegben. Mikozben a szemle szerepe
nétt, megsziint az &llami forgalmazas,
a Forgalmazék Orszdgos Szévetsége s
a Tisza Mozi Kft. lett a rendezvény gazda-
ja. Az el6z6 szemle sorsa bizonytalannd
valt a vdros tdmogatdsa nélkiil. Az idei-
hez (szeptember 23-26.) viszont - elsé
izben - az MMKA nem adott segitséget,
a varos azonban igen. Demeter Istvin
szemleigazgaté ennek ellenére bizakodé6
a jovét nézve, mert a nézék kozott egyre
tobb a fiatal. A 41 éves mdilt ellenére ez
egy fokozatosan fiatalodé fesztival, ahol
a fiatal movészek és didkok talan majd
hatdssal lesznek a késziil8 filmekre, és
el8segitik, hogy a magyar film versenyké-
pes legyen a kiilfoldiekkel.

Ebbdl a szempontbdl is tanulsigos,
hogy a diakzsiiri dontése nagyon eltért
a ,seniorokétél” (Baron Gyorgy, M.
Téth Eva, Szemaddm Gyorgy). A fiata-
lok nem ismerik Kabakovékat (Legyek és
angyalok, r: Kerstin Stutterheim, Niels
Bolbrinker), a torténelmi hétteret, szd-
mukra az avantgard az utca mivészete
a graffititl az 6ridsplakatig. Dijaztak
a Mulé lazadast, a magyar szdrmazésu
fiatal Cantu Benjamin és Anne Biirger
dokumentumét, és az exreklamfotds
Toscanirél sz6l6 munkat (r: Katja
Duregger, Peter Scharf). De fontosnak
tartottdk a mult hazai kultdrpolitikajat
bemutatd Nagyolvasztét (Keserue Zsolt).
A felnétt zsiiri a kelet-eurépai mult idé-
zésre fékuszélt, amikor az avantgérd
fotés életérsl sz6l6 munkét, a Klucis:
Egy mivész dekontrukci6jat (r: Péteris
Krilovs) tartotta a legjobb képzémdivé-
szeti dokumentumfilmnek, a mdésodik
pedig a Kabakovékat bemutaté alkotds
lett. Az animdciésok dijat megosztot-

tédk Glaser Kati (Fin) és Bert6ti Attila
(Ariadné fonala) kozott. A juniorok més-
képp hasznaltdk a kategéridkat: Ulrich
Gébor rajzfilmjét (A hentes zsebradidja)
- amelyet a fézstiri az animdcidban sorolt
mdsodik helyre Richly Zsolt Kémdves
Kelemenjével - kisérleti filmnek mindsi-
tették. Animécidban is a fiatal, erede-
ti munkakat értékelték: Molndr Tiinde:
Simon vagyok; Lanczinger Matyas: All
That Cats; Angela Steffen: Eletfeltétel.
A kisérleti mifajban Jakub Vrba natdr-
filmje (Ez nagyon j6) és Kirk Henry arny-
jatéka (Kor) tetszett nekik. Dontéseik
a mai célkozonség lizenete a filmkészi-
téknek is.

Voltak ,nehezebb” munkdk is
a mezényben. A Testkép cimdi filmben
Michael Palm és Willi Dorner koreog-
rafus bécsi kiiltéri performance-at rog-
ziti, amely él6 szoborként valtoztat
a vérosképen. Barbara Doser és Kurt
Hofstetter konceptmtivészek experimen-
tuma (Zart_B) az A-V. elemeket a végte-
lenség keresésére hasznélja. (Kordbban
is szerepeltek itt.) Ez esetben maga a film
a vizudlis nyelvi kisérlet, a movészet és
a tudomdny hatdrén. Inge Lise Hansen
Parallaxa mdsként teszi prébdra a sze-
met, latdsi konvencidkat. Inverz pers-
pektivabdl, fejre dllitott kameraval filmez
linzi tetSkrél. Kardos Sandor technikai-
lag véltoztat a kameran: 6 objektivbdl,
mogottitk CCD lapokbdl all6 felvevégép-
pel 360 fokban leképezi a teret, a 6 képet
szdmitégépes rendszerrel gombbé ala-
kitva, amely a bogar szeméhez hason-
lit. Atvaltozdsa a Kafka-novellat sajatos
nézépontbdl interpretélja az eredeti m(
sériilése nélkiil. Ez és a Zart_B sajat jel-
rendszerrel dolgozik, amelyet mar a kép-
z6mlivészeti filmeknek tulajdonitanak,
bar Kardosét konnyebb ,leforditani”,
mint Hofstetterékét. (Az Atvaltozast
a felndtt zs(ri dijazta, a Testkép elisme-
résben részesiilt.)

Az osztrak médiamdvészek itt l4tott
munkdi emlékeztetnek a tavalyi linzi kial-
litasra. A ,Lasd a hangot” (Lentos miize-
um) a 20. szdzad kisérleteit, djitdsait
mutatta be, amelyek a - mozgé - kép és
az auditivitds szintézisére torekedtek. Ez
tobb volt, mint elektrotechnika és film-
torténet, bar a filmre épilt. Kezdédott
az avantgard festdk kisérleteivel, a néma
filmképek ritmusanak a zenéhez igazi-
tasaval, majd a fény/szin/hang kompo-
nélasaval, kolcsonhatdsaval megterem-
tik a ,vizudlis zene” prototipusat (Oscar
Fischinger, Norman Mc Laren), ami az
1950-es évektdl magasabb technikai szin-
ten folytatédik. A két kozeg hatdrainak
tullépése vizualis és akusztikai téren for-
radalmi valtozast hozott. Olyan nyelvji-
tasok révén, mint John Baldessari hangos
fotdja, John Cage ,,antizenéje”, Nam June
Paik videdi, vagy Peter Weibel film-hang
performance-ai. A fest6 Arnulf Rainer
és Peter Kubelka kozos mivében film-
szalag rogziti a szintetizator programjat.
A latottak a képz8mlivészet és a mozgé-
kép/hang szintetizaldsa mellett a mdvé-
szet és a tudomany kozti atjarast is érzé-
keltették. A kidllitas fontos eleme volt
annak az akusztikai programnak, amivel
kulturalis févarosként Linz (,,Horstadt”)
felhivta a figyelmet egy akut vilagproblé-
mara. A folytatast, az Gj évezred média-
torténetét az Ars Electronicaban gyere-
kek irjak mér fényceruzaval.
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m FILMKULTURA

TORTENELMI MAGANUGYEK

Szerencsésen elmult felettiink Baldzs Béla sziiletésének szazhu-
szon6todik és haldlanak hatvanadik évforduldja, és a(z éltalam
talan kissé szkeptikusan) varthoz képest igen gyiimolcs6z6 eredmé-
nyekkel jart. Talan azért, mert nem volt kézponti, hivatalos jellege,
akadémia, egyetem nem adta kényszer(ien tekintélyét fajsilyos
rendezvényekhez, konferencidkhoz, viszont akiket tényleg érdekelt
az életmd, frissen és kreativan nyilvanultak meg. Voltak j6 kis
vetitések, készillt kidllitas, lezajlott egy-két tartalmas konferencia,
megjelentek nivés (nyomtatott és elektronikus) folyiratszimok,
meglepden sok embert inditott tjragondoldsra a Baldzs Béla-i
oeuvre, és kiilonésen 6rvendetes médon nemcsak azokat, akik mér
eddig is foglalkoztak vele. A legizgalmasabb ebben a tekintetben az
aforgatdkonyv-, illetve esszépalyazat volt, amely fiatalok fantdzidjat
célozta meg. Ennek tehetséges végtermékeit azéta olvashattuk (az
Ex Symposion, legutébbi szimaban), lathattuk (a CinePécs fesztiva-
lon 2009 oktdberében).

Az egyik ilyen Balazs Béldnak szentelt 6sszedllitisban olvashat-
tuk legutobb az aldbbi mondatokat: ,,Balazs szimdra az elméletiras
nem tudomanyos ambicié volt, hanem olyan kreativ tevékenység,
amely elészor a bécsi kdvéhdzakban formalédott ki, ahol korai
filmkritikait frta a Der Tag cim( napilapnak, késébb pedig spe-
kulativ elmélkedése és szovegkonyviroként, rendezéként, illetve
forditoként, valamint a szovjet filmirodalom legfontosabb alkotd-
sainak népszertisit6jeként végzett gyakorlati tevékenysége kozotti
termékeny Gsszelitkozések folyamatdban csiszolédott. Korai film-
elméletét [...] olyan kulturdlis gyakorlat termékeként kell olvasni,
amely szerzjének kozvetlen filmtechnoldgiai tapasztalatin és
kreativ gyakorlatan alapszik.” (http://apertura.hu/2009/osz/carter)
A Baldzs Béla-szakirodalomban kozhely, hogy Baldzs filmesztétikd-
ja akkor kezdett megformalédni, amikor rendszeresen irt filmkriti-
kakat a Der Tag napilap szdmdra. Mdsrészt arrdl is sokat olvasha-
tunk, hogy egyaltalan nem véletlen, hogy Baldzs a filmelméletnél
kotott ki. Gondolkodaséanak ttja szitkségszer(ien vezetett a filmhez,
korabbi elméleti és szépirodalmi munkaiban jelen vannak mindazok
az elemek, amelyek igazi kiteljesedésitket majd a mozi elméleté-
ben taldljdk meg. A filmelmélet nem mds, mint A fabdl faragott
kiralyfi és A kékszakallt herceg vara folytatdsa - fogalmazta meg
aforizmaszer(ien Nemeskiirty Istvin (ldsd: Baldzs Béla: A lathat6
ember; A film szelleme. Gondolat, Budapest, 1984). A konkretizd-
ldshoz persze a forgatékonyvtél a fények, snittek, planok, szinészi
eszkozok stb. bemutatdsdig sziikség volt az 1922 decemberével
indulé filmkritikusi praxisra, de az elméleti hattér esztétikai arze-
nalja, amibe a ,,filmtechnoldgiai tapasztalat” illeszkedik, készen allt
Baldzsndl, mikor a film megjelent mint a mivészi alkotds lehetséges
Gj médiuma. S6t, mintha ez a fegyverzet egyenesen arra vért volna,
hogy el6lépjen egy mlivészeti 4g, amely bele6ltozhet. Az 1924-es
Der sichtbare Mensch nagy lendiilet(i elméleti megalapozé fejezete
olyan, hogy akér kordbban is irhatta volna.

Viszont tényleg korabban frta. Annak a szovegnek az eredete,
amit mi a magyarul 1958-ban, a német eredeti utdn 34, Balazs hala-
la utdn 9 évvel megjelent A lathaté ember szovegeként olvasunk,
ismeretlen. Err6l beszimol Nemeskiirty Istvan imént hivatkozott
tanulmanya, a m(i masodik magyar kiadasanak utészava. Nem tud-
juk, hogy németbdl forditott szoveg-e, s ha az, akkor kinek a mun-
kaja, vagy pedig Balazs eredeti magyar szévege - s ha az, akkor hol
lappangott addig, hol van a kézirat (a lajstromozott hagyatékban
nem szerepel). Mivel sajét muiveit egyrészt gyakran forditotta, més-
részt minden Uj kiaddsndl méaniakusan atirta, a meséktd| a szinpadi
mveken keresztiil az esszékig sok példa van életmivében arra,
hogy azonos cimen megjelend miivei, noha lényegiiket tekintve
azonosak, a részletekben nagymértékben kiilonboznek egymastol.
A Bécsi Magyar Ujségban 1922. majus 7-8-dn ,,A lathaté ember”
cimen megjelent térca gyakorlatilag annak a sz6vegnek az els6,
hitelesen Baldzs Bélatél szarmazé magyar nyelvii megfogalmazésa,
amely majd - bdvitéssel, valtoztatdsokkal, néhany atszerkesztéssel
természetesen, részben mas mondatokban, az els6 fogalmazvany-
nyal mégis lidércesen megegyezden - a hasonlé cimii kétet hasonlé
cimd fejezetét adja (s aztdn bekeriil majd, megint részben meg-
valtoztatva, még az 1948-as Filmkultdraba is). Sz6 sem volt még
filmkritikusi praxisrdl, a Der Tagot még meg sem alapitottak, az,
hogy ezekbdl a gondolatokbdl egyszer majd egy 4tfogd filmesztéti-
kai m( lesz, végképp fol sem meriilt - a lathaté ember elmélete mér
tokkal-vondval kész volt Balazs Bélanal. Ha eddig nem lettiink volna
kell6képp meggydzédve a Baldzs Béla életm(ivét keresztiil-kasul
atszov6 motivumok szerves egységérdl, ez a kétrészes irds minden
eddiginé| fényesebben bizonyitja. Legyen hét ennek a konyvtarak
mélyén, alig hozzaférhetd folydiratlapokon 78 éve szunnyadé szo6-
vegvaltozatnak a felébresztése az évfordulés megemlékezéssorozat
megkésett zarGeseménye.

Al'ln l'

A Iathato emher

A mozirdl lesz sz6. Es bizonyara még nagyon sok sz6 fog
esni a szétalansagrol, a szavak nélkiil valé lathatésag dj
kultdrajénak kezdetén. Mert abba torédjenek bele eszté-
tdk és smokkok, hogy a mozit orrfintorgatassal elintézni
nem lehet. Valami, ami terjeszthet&ségének hatartalan
lehet8ségeinél fogva gy szétmarkol az emberek kozott,
mint annak idején a konyvnyomtatds, az épp olyan
forradalmat fog okozni a kultirdban, mint Gutenberg
talalmanya.

Hugo Victor mondotta, hogy a nyomtatott kdnyv
atvette a kozépkori katedralis szerepét. A kozszellem
hordozdja lett a konyv, és azt szét is hurcolta, szét is
szaggatta szaz iranyba. A sz széttorte a kovet: az egy
templomot ezer konyvvé. A lathaté szellembdl olvashaté
szellem lett, a vizudlis kultdrabdl fogalmi kultdra. Hogy
ez hogyan véltoztatta meg az élet arcat, azt tudjuk. De
hogy megviltoztatta az emberek arcit a sz6 szoros értel-
mében, testileg, arrél akarok itt néhany sz6t mondani.

Ha valaki nem tud beszélni, azért nincsen kevesebb
mondanivaldja. llletve szavakba foghaté ,mondanivalé-
ja” taldn kevesebb lesz, de formdkba, képekbe, mimika-
ba és gesztusba mutathaté kifejeznivaléja ugyanannyi.
Mert a vizudlis kultirdk embere nem a szavakat pétol-
ta gesztusaival, mint a mai siiketnémak, akik jelekkel
beszélnek. Nem szavakat gondolt, melyeket betiiket
jelenté hadonazassal (sic) Morse-jelekként irt a levegébe.
A vizudlis kultira embere nem gondol szavakat. A lélek-
nek egy masik rétege fejezdik ki arcdn, fogalmak nélkiil
érthetdn. A szellem benne nem fogalomma, hanem test-
té valik, szavak nélkiil lathat6va.

Ez a képzémiivészeteknek nagy kora, mikor a kép nem-
csak az animdlis testiséget dbrazolja, hanem szellemét és
lelket is, mivelhogy az is testbe 6lt6zott. Akkoriban nem-
csak aktokat és mindig csak aktokat festettek, melyek
a puszta formandl egyebet nem jelentenek. Akkoriban
a szellem életét mutatd ,témajuk” volt a képeknek, és
mégsem voltak ,irodalmiak” (mely vdddal a mai témas
képek joggal illetheték). Mert akkor a szellem nem
elébb jelent meg szavas fogalmakban, melyeket csak
utdbb illusztrélt a festd, a szoveg elhagydsaval. A lélek
kézvetleniil jelent meg a testben és primar formaja volt
festhet8 és faraghaté. De a konyvnyomtatds 6ta a sz
lett f8atjaré hidda ember és ember kozott, a széba gyiilt,
a széba csapédott le a lélek, és a test mezitelen lett: lélek
nélkiil valé.

Nemcsak a ruhdzkodas okozta azt, hogy az arc kicsi
helyére redukalédott a kifejezés lehetSsége, hogy az arc
lett magosra nydjtott, tokéletlen és arva szemaforja
a léleknek. Egy fejetlen gorog torzé hatan meglatszik
- még mi is latjuk —, hogy sirt-e vagy nevetett-e az elve-
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szett arc. Vénusz csipdi éppugy mosolyognak, mint az
ajka, és nem lett volna elég az arcira maszkot kétni,
hogy ne tudjuk, mit gondol. Mert testében lathaté volt az
ember. De a szava kultdrajdban, miéta olyan nagyon jél
hallhaté, azéta lathatatlanné lett a lélek. igy alakitotta 4t
az embert a konyvnyomtaté gép.

Most egy masik gép van munkaban, hogy djra ilyen
gyokeresen forditson az emberi kultiran: a filmet for-
gaté kinematogréf. Sok millié ember nézi esténként az
egész vilagon futé képek sorat, melyek emberek életét,
indulatét, érzését, gondolatit, lelkét mutatjdk - szavak
nélkiil. Mert a széveg mellékes, csak maradék, tokélet-
lenség, és a film fejl6désével - (és a publikum hozzifej-
|6désével) - egyre inkabb elmarad. Az egész emberiség
azon van, hogy djra megtanulja a gesztus és a mimika
elfelejtett nyelvét. Nem a szavakat helyettesitd siiketné-
mabeszédet, hanem a szavak nélkiil testbemutatkozé
lelkek korrespondalasat. Ujra lathatévé lesz az ember.

Ujra kezd6dé, primitiv, gyerekbeszéd még mama, és
beldthatatlan messzeségben van az irodalom differen-
cidltsagatél. De nem irodalompétlék, hanem a lélek-
nek egész mds régidit egész mas eszkozokkel mutatd,
aj formdja a kultdrdnak, és ezért leggydmoltalanabb
kezdeteiben is dj, irodalommal nem helyettesithetd
embermegnyilatkozas. Ne a filmek tartalméra, mesé-
jére gondoljunk, mely valéban egyiigylien primitiv
kell hogy maradjon még sokaig. Ne a filmek epikai
részére gondoljunk, hanem a lirdjukra. Arra a mimikai
lirdra, arcoknak sz6 nélkiil val6 érzéskifejezésére, mely
percekig tarté ,kozelképekben” mar mama is olyan
kedélyarnyalatokat fejez ki minden cselédldny szimara
érthetdn, melyeket legraffinéltabb koltSk se tudndnak
szébafogni. Itt vannak elsé elinduldsai az emberiség
kultdrdja egy egyszer mar volt, de ma, uj feltételek
mellett, dj dtjanak.

Minap Susanne Despr snek (sic) egy Gaumont-filmjét
lattam. A nagy tragika természetesen a fészerepet jat-
szotta, de anélkiil, hogy a filmdarab meséjében szerepe
lett volna.

Egy rovid elgjatékban egy szegény koldusasszony gye-
reke haldoklik. A kétségbeesetten imadkozé anya eldtt
megjelenik a haldl angyala, mondvan: ,,Megmutatom
neked, gyermeked élete milyen lesz. Nézzed. Ha még
azutdnis kivanod, hogy éljen, élni fog.” Es azutan kezdé-
dik a film, egy trivialis, hol boldog, hol banatos histéria.
De az anya nézi! Susanne Despr s nézi! A pergé film bal
sarkdban allandéan ott latjuk az asszony arcat, amint
belenéz a képbe és mimikaval kiséri gyermeke élete
sorsat. Masfél 6raig latunk egy arcot szakadatlanul
jatszani! Remény és félelem, 6rom és meghatottsag,
fehéren izz6 bizalom és sivatag kétségbeesés... milyen
ures és tehetetlen szavak ahhoz képest, ami ott latha-
tdan kisérte a torténetet, mint zene a melodramdt! De,
hogy a mozijaré publikum ezt nem unja, hogy ez volt az
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izgaté és meghaté szenzicié (mert a Gaumont részvény-
tarsasdg nem fizette volna kiilonben Susanne Desprs
roppant gazsijat); az, hogy lehet mar masféléras mimikai
el6adast tartani, az donté tiinet. Egy régéta alvé érzéke
ébredezik tjra az embereknek.

Mért lett a tdnc az utébbi két évtizedben olyan diva-
tos mivészet? Valami tiirelmetlen fdjdalmas sziikséglet
idézte azt is. Egy teljesen elintellektualizilédott kultira
kozepébdl feljajdul a vagy a test, az elnémult, lthatatlan-
nd lett, elfelejtett test utan. De amit a tdncosnék koreo-
grafidi hidba prébaltak, azt meg fogja cselekedni a mozi:
a szavak mogott eltlint embert djra lathatéva véltja.

maj. 18.

A kényvnyomtatds elterjedése 6ta szobdl értik egymdst
az emberek. Dialégus a hid emberek magényos partjai
koézott, és nem a leeresztett fatyol, nem az alarc jelenti
a titkot, hanem a hallgatds. Mert a test kifejezéseire
alig van sziikség. Am amire nincsen szitkség, ami nem
hasznaltatik, az mihamar elkorcsosul. Ez a térvénye
a természetnek. A szavak kultdrdjaban a mi testiink
is mint kifejezé eszkoz elkorcsosult. Gyamoltalan lett
és primitiv, tudatlan és barbar. Es ezen a sport nem
segit. Mert egészségessé, eréssé, széppé teheti a testet,
animalis testiinket, de nem érzékenyiti a lélek szimdra
minden lehelletre rezzend tiikorré. Lehet valakinek
hatalmas, szép hangja is, mellyel nem tudja megmon-
dani, hogy mit érez.

De nemcsak az ember teste véltozott el; megval-
tozott benne a lélek is. Mert nem ugyanaz a szellem
fejezédik ki egyszer szavakban, mdsszor mimikaban,
mint ahogy a muzsikdban sem ugyanaz van mésképp
megmondva, mint a kéltészetben. Mashova ereszti le
a lélekbe merit8 vodrét a sz8, mést hoz felszinre, mint
a mimika. De itt Ggy van, hogy az a kut apad ki, mely-
bél nem meritenek. Mert mi elébe gondolkodunk, sét
elébe érziink a kifejezés lehetSségeinek. Pszicholégia
és logika kimutattédk, hogy szavaink nem csak utéla-
gos abrazoldsai gondolatainknak, hanem eleve adott
formdi. Nem is gondolunk olyat, amit megmondani
nem lehet (bdr rossz kélték és dilettdnsok ezt gyakran
allitjak). Tehat a fejlédés dtja itt is dialektikus: a tdgulé
ember tagitja ugyan a kifejezés lehetéségeit, de viszont
az ] kifejezélehetdség jitja az embert.

A sz6 tud teljes értelmii képet adni az emberrdl.
De tud a mimika is. Mas kép lesz bar, de nem kevés-
bé értelmes és teljes. Ruth St. Denis, a tincnak ez
a Duséja, a mimika legnagyobb genieje irja 6néletrajza-
ban, hogy 6téves kordig nem tudott beszélni. Anyjaval
élet egyediil, valami amerikai farmon, aki minden tag-
jara béna volt, és ezért ezerszer tobbet jelentett neki
a mozdulat, mint mas embernek. Annyira értette lanya
teste mozgasdt, arca kifejezését, hogy Ruth nagyon
lassan tanult meg beszélni, holott teljesen normadlis
volt. De oly koran és oly értelmesen szdlalt meg a teste,
hogy szavakra sziiksége nem volt.

A szdzadok 6ta szavak ald temetett emberi lélek
dagad most djra felszinre, és megmozgatja, mimikdba
fodrozza az ember teste felszinét, mint a t6 tiikrét a fel-
szllé g6zok bugyborékai. Mondottam, hogy a tanc nagy
divatja is ezt jelenti mar. Hogy a tAncmiivészet tanitasd-
val hovatovabb tgy gyotornek minden ,j6 csalddbél”
val6 gyermeket, mint a zongoraval, abban a vizudlis
kultdranak minden aron valé erészakoldsa mutatkozik
- és mond cs8dot. Mert hiszen a lélek testi kifejezésének
ébresztésérdl volna sz6, és az iires dekorativ formak
kiviilrgl valé dresszirozdsa a mimika hamis frazisaival
potolja csak a testnek megszélaldsat.

De a mozi vdsznan ma eleven emberlélek vélik lathaté-
va. Nemcsak a koncerttermek felsg tizezrei sziméra. Az
egész civilizilt emberiség szokja és tanulja most a fizio-
gnémia Ujra keletkez8 nyelvét. Nem kikészitett fantasz-
tikus ornamentumok szinhazi diszletei kozott, hanem
életre alkalmazva, a lefotografalt mindennapi valésag-
ban. Azért fog innen kinéni az Gj vizualis kultdra. Mert
muzeumok szobrainak legszebb pézai sem jelentenek
még kultdrat, de jelenti a hétkoznapi eleven ember jérdsa
az utcdn, mozdulatainak stilusa munka kézben és mimi-

kdja, ha beszél. Mert a mindennapi életmatéria értelmes-
sé szépiilése, spiritualizalédasa, ez a kultira utja.

Am a lélek fel8l nézve megfordul az dt. Osok
tanultsdga, szellemi csiszoltsdga az unokak finom
kezeibe karcstsodik. Fiik mozdulatain latszik, hogy
dédapjuk is mdvelt ember volt. Osok gondolkoddsa
testté vdlik az utédok szenzitiv idegeiben: kultdrava
materializalédik. Tudasbdl 6szténds izlés, eszmébdl
mozdulat lesz. Ez a kultdra dtja. Es ezért barmilyen
primitiv és barbar dadogas is még a mai mozi a mai
irodalomhoz képest, mégis éppen a kultiranak, mert
a testbes(irtisodésnek utja.

De ez az ut latszélag két, egymassal ellenkezé irdny-
ba visz. Elészor is a még egyénibb egyéniség felé. Mert
a bdbeli nyelvzavar csak annyifelé tépte az embert,
ahdny nyelvet teremtett. De az egynyelviiek szavaikat
és fogalmaikat egyforman készen tanuljak, és a legpa-
ratlanabb eredetiségnek is hatart szab a kozos nyelvtan
és kozos szétar. A mimikai kifejezés még sokkal egyé-
nibb és spontdnabb lehet. Igaz, hogy a mimikanak is
megvannak a ,bevezetett” és hatdrozott értelemmel
egyforman hasznélt formai, tigyhogy meg lehet csinalni
(mozifelvételek sordvall) egy gesztustarat, mint ahogy
szétarakat irnak. De ennek mégsincsen még grammati-
kdja, melynek szabdlyaitdl eltérni nem lehet. Ez a nyelv
még fiatal, még hajlithatd, lélekhez &llén, egyénien
szabott testté.

TORTENELMI MAGANUGYEK

Masfelél a mimika a mozik vadsznain (és hatasuk
alatt a fehér bdrii emberiség arcdn) szemiink lattdra
fejlédik az elsé internacionalista nyelvvé. Ennek vas-
torvény( gazdasdgi oka az, hogy a film olyan sokba
keril, hogy csak nemzetkozi terjeszthetség mellett
tud megélni. A szénak sz(intével itt lehull a nyelvek
vélaszfala, és kialakul, s6t mar ki is alakult egy kézos
mimikai stilusa a fehér bSrli emberiségnek mint koz-
érthetd, kozos nyelv. Mert filmen csak azt és csak gy
lehet jatszani, hogy San Fransisc6t6l Smyrndig minden
kereskeddsegéd és masamdd is megértse. Nemzeti
intimitdsok, ethnographiai specialitdsok megmarad-
nak még itt vagy amott diszit6, kérnyezé ornamenti-
kdnak, de mint pszicholdgiai motivumok kivesznek,
mert a szomszéd orszdg mozikozonséges mar nem
értené. A fehér bérii ember valamilyen normalpszi-
cholégidja alakult ki a moziban, arra van alapitva
minden filmmese. Ez persze egyelSre nagyon primitiv,
és bizony szintelenebb és irdatlanabb a differenci-
alt fajtapszicholdgidkndl. De itt van elsé él§ csirdja
a fajok folé szintetizdl6d6 fehér bérii ember normalti-
pusénak. ime a moziban késziil a mimika nemzetkozi
nyelve. Tobb anndl: a nemzeti kalodédkbdl szabadult
egyfajtdju fehér ember egyféle pszicholégidja. Még
tobb ennél: a mozi vasznan késziil a szemiink lattara

ennek a kozos pszichének fejlédése és testbejelenése,

Zo

tehat maga az (j egységes fehér b6rii ember.
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Hainall laz

Gardos Péter regénye

Szoktak mondani, hogy legalabb egy
regényt mindenki meg tud irni: a sajit
életét, annak kitiintetett eseménysorat.
Természetesen ez erds megszoritasokkal
igaz: annyit jelent csak, hogy ha fikciéban
nem vagyunk erések, akkor is rendelke-
zésiinkre all egy j6 torténet, egy egyedi,
megismételhetetlen fabula.

Gaérdos Péter ezt a bizonyos torténe-
tet nem sajat életébdl vette, hanem sziilei
fiatalkori levelezésében bukkant rd. S ez
valéban rendkiviili torténet, biin lett volna
a mindannyiunk 4ltal a valés vagy virtudlis
szekrényben 6rzott csaladi iratok és emlé-
kek kozott lapulni hagyni. A regény uté-
szavdban - és interjikban - Gérdos elme-
sélte, hogy édesapja haldla utdn édesanyja
megmutatott neki ,két formas csomagot,
bizakék és skarlatszinii szalaggal 6sszekot-
ve”. A két koteg tartalma, sziilei levelei, igen
egyedi mddon, kiilonleges helyen és id6ben
keletkeztek. Gardos Miklés (a regényben
Miklés és Apam néven szerepel) egy német-
orszagi lagerben szabadult 1945-ben, leso-
vanyodva, elerdtlenedve, halalos betegen.
A mar jami képtelen 20 éves fiatalembert
Svédorszagba széllitjak, szdmos, a kilon-
b6z8 németorszagi tdborokban életben
maradt zsid6 sorstarsaval egyiitt, akiket
Svédorszag befogadott, hogy kérhazak-
ban, rehabiliticiés tdborokban gydgyitsak,
tapldljak, talpra allitsdk ket. Orszagszerte
tobb ilyen intézmény létezett - koztiik sokat
frissen, ebbdl a célbdl épitettek nemzetkozi
tdmogatassal -, kiilon férfi és néi kér-
hazak. Miklés a Svédorszagi Menekiiltek
Nyilvantarté Hivatalatd| elkéri és megkapja
a cimét azoknak a szintén Svédorszagban
kezelt fiatal lanyoknak, akik Debrecenbdl
és kornyékérd| szarmazé foldijei. 117 lany-
nak kiild egyforma levelet, egy kis csaldssal:
azt allitja, emlékszik rajuk. Nem frja meg
nekik, de nésiilni akar, ahogyan azt sem
frja meg, hogy a kezel6orvosa megmondta:
mindossze hat hénapja van hétra. Sok lany
vélaszol, némelyikiikkel hosszas levelezést
folytat. Leginkabb egy Lili nevii lany levelei
fogjak meg, vele tud a legjobban irds-
ban beszélgetni. A levelezés felzaklatja és
kivancsivd teszi ket egymas irdnt. Komoly
nehézségeket - betegséget, tdvolsdgot,
tilalmakat - legyézve, kalandos médon
taldlkoznak végiil, egymasba szeretnek, és
ugyancsak kalandos, mesebelien jésagos
segit6k kozremikodésével, minden nehéz-
séget — és még a regény egyetlen, apré
armanykoddsat is - lekiizdve Gssze is hdza-
sodnak. Miklés dllapota az eskiivg el6tt

Schiller Erzsébet

valészer(itlen - de mégis valés - médon
javulni kezd.

Nemcsak Miklés gydgyithatatlannak
latsz6 tébécéjérél nem beszélnek - errdl
masok vilagositjak fel a menyasszonyt -, de
sok minden egyébrél sem. Lili megmeneki-
lésérdl, a halottnak hitt lany egyetlen ujjé-
nak megrezzenésérdl egy svéd orvos mesél
Miklésnak. A ldgerbdl szabadult emberek
nem beszélnek arrdl, ami par hete, hénapja
tortént velik, a levelekben egyetlen sz6
sem esik az atélt - éppenhogy tulélt - ret-
tenetekrdl. Az otthonmaradottakat, roko-
naikat keresik, ez az egyetlen téma, amivel
érintik a hdbordat és az ildoztetéseket.
Ezek az emberek nem gy(ilolnek senkit,
pedig igazan lenne okuk rd. Sziviiket sem
a bosszd, sem a hala érzése nem érinti meg.
Utdbbi a svéd kérhazakat, orvosokat, dpo-
I6kat és dltaldban a svéd tarsadalmat illet-
hetné. Bar a hallgatds mogott sok minden
rejlik. Hiszen hallgatds 6vez mindent, ami
a zsidéiildozéssel, lagerrel, erdszakos haldl-
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lal, rettegéssel, féltéssel van kapcsolatban.
Es akkor mar egyszer(ibb mindenrdl hall-
gatni - atbeszélve napokat, és tobb tucat
levelet megirva kozben.

Negativ szerepl6 nincs a regényben.
Talan egyetlen ldny kivétel ez aldl, aki bar Lili
baratndje, irigy ra, ezért egy kis csellel meg-
probalja megakadalyozni az eskiivét. De
még ezt a ldnyt is értjik - hiszen annak ide-
jén G is kapott levelet Mikléstdl, ha vélaszol
ra, taldn neki jut bardtndje boldogsaga -,
nem ftéljiik el, és mivel annyi jésig és
segitGkészség veszi koriil a part, nincs is
jelentésége az & tetteinek. fgy aztén valédi
konfliktust sem tartalmaz a regény. Bar
van egy szintén nem végigbeszélt, komoly
osszeiitkozést nem gerjeszts, de gyakran
jelen 1év6 vita-kérdés a tulél6 zsidok kozott:
zsidénak maradni, vagy elfelejtkezni errdl,
vagy tenni ellene, azaz kikeresztelkedni.
Lili az utébbit vélasztana, Miklés - aki sze-
retné elfelejteni a szdrmazésit, de minden
vallstdl tévol &ll - menyasszonya kedvé-
ért beleegyezik, hogy katolikus eskiivéjiik
legyen. A sziikséges papirok beszerzésével
végiil megel6zi ket a rabbi - a regény leg-
elevenebb figurdja -, és megszervezi nekik
az eskiivst, természetesen zsid6 szertartas
szerint.

Egy tragikus epizéd lejatszédik
Svédorszagban: Miklés egy baratja fel-
akasztja magat, miutan kideriil, hogy az
eredetileg halottnak tudott, majd nemrég
mégis életben maradottnak hitt feleségét
meggyilkoltdk egy lagerben. Ezt a halalt
masodszor mar nem volt képes elvisel-
ni. Egyébként a hdsok tobbsége nagyon
bizakodé az eljovendd életét tekintve -
érthetetlen, honnan veszik ehhez az erét.
Miklés nem hisz abban, hogy meghalhat
- meg is gyogyul -, és kiilonos erdt ad
neki a szocialista meggy6zédése. Jaratos
a marxista irodalomban - leveleiben Lilinek
is ajanl olvasnivalét -, és hisz abban az
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élhetd életben, amit a szocialista eszmék
igérnek. Csak errdl tud komolyan beszélni,
csak az ideoldgiailag aldtdmasztott jovérdl.
A miltrél még kérdéseket sem tesz fel -
sem maganak, sem szerelmének.

A meghitt, fajdalmakkal és 6romokkel
teli hallgatdst a regény féhései mar ekkor
megtanuljdk. Taldn ezért nem beszélnek
soha fiuknak a féltve 6rzott, de soha djra
nem olvasott levelekrdl sem. Hallgatnak
Gardos Péter sziilei, a levelek olvasasa,
sziilei torténetének megértése utdn még
j6 darabig hallgat 6 is. Nincs ezzel a hall-
gatassal egyediil. A nagy torténetek néha
varatnak magukra. Hogy egy filmes és
szegrdl-végrdl hasonlé torténetet emlitsek:
Polanski A zongoristat is hosszi évtize-
dekkel a hdboru és a film alapjaul szolga-
16 konyv sziiletése utan filmesitette meg,
taldn azért is, mert ezen a filmen keresz-
til sajat sorsdrél, maltjarél akart beszél-
ni. Vagy ilyen a Nobel-dijas Herta Miiller
Lélegzethinta cimd regénye, amely a habo-
ri utdni szovjet lagerekben jitszédik, és
alapjdul egy hatvan év maltdn megszélalé
iré torténete szolgal.

Gardos emlékezd - és elbeszél§ - hely-
zete alapvetéen mds, mint az emlitetteké.
A sziil6krél sz616 torténetek ugyanis fél-
dton vannak az onéletrajz és a masokrol
52616 életrajz kozott. Ezért nem latjuk Lilit
és Miklost tisztan sem a sajat, sem masok
szemével.

A tréfa cim(l filmje kapcsdn Forgacs
Ivnnal egyiitt interjut készitettiink Gardos
Péterrel. Miutan kikapcsoltuk a diktafont,
még egy darabig beszélgettiink - az iro-
dalomrdl. A megjelent interji igy végzé-
dott: ,...bdrmit mondasz, barmit csindlsz,
irodalmi a gondolkodasmédod” - dllitot-
tuk, amire Gardos igy felelt: ,Val6szintileg
igen. Taldn azért is van ez igy, mert a bol-
csészkarrdl jottem, prézairéinak késziil-
tem. Aztdn ezt elnyomtam magamban.” Es
most itt van a prdza, varatlan helyzet szii-
[6tte. Talan sose fogott volna Gardos Péter
regényirasba, ha nincs ez a két koteg levél.
Meg akarta torni a hallgatast: az elmon-
déssal, a kozzététellel remélte megdrizni
a torténetet. Sziilei torténetének elmon-
dasahoz segitségiil hivja a fikciot is: ezzel
és bizonyos irodalmi (és persze a filmbdl
tanult) fogasokkal teszi érvényessé az elbe-
szélteket. Megemeli az emlékidézést az is,
hogy besziiremkedik valami a svédorszagi
eskiivét kovetd otven magyarorszagi évbdl.
Gardos j6l mesél, torténetfiizése mindvégig
ébren tartja az olvasé kivancsisgat, ugyan-
akkor nem a szépirodalom vérat ostromol-
ja, ebben az értelemben nem iréként 1ép
fel - zlése, olvasottsdga megévta ettdl -,
hanem inkabb kései krénikasként.

A Hajnali laz cimd regényrdl azért esik
sz6 ennek a lapnak a hasabjain, mert szer-
z6je filmrendezé. Ha egy filmrendezé pré-
Zét ir, az olvaséban onkéntelendil kialakul
egy elvaras, mi tobb, egy tuddsszer eldité-
let: képeket fog l4tni maga el6tt, snitteket,
filmes vagdsokat, montdzsokat - filmet fog
»olvasni”. Pedig ez tévedés, még ha Gardos
Péter konyvében idénként fel is fedezziik
a filmes keze nyomdt. Arrdl van csak sz6,
hogy a két, lagerbdl szabadult fiatal ltal
a negyvenes években Svédorszdgban 4télt
események és érzelmek egyarant kivankoz-
nak vaszonra és papirra.

Nemsokara 0jbdl sz6 lesz a Hajnali ldz-
rél - ezt reméljitk a filmrendezd szerzével
egyiitt -, hiszen tervezi regénye megfilmesi-
tését svéd és német koprodukcidban.



