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A MUSZTEF

Csaladon

beliil

a mozivasznon

eroszak

Csejk Miklos

A magyar kozélet pezseg a tavoltartasrél szolé tor-
vény koriil. A torvény szerint a rendorség, illetve a
polgari birésag kitilthatja a hozzatartozéival erd-
szakoskodé személyeket a kozosen hasznalt ingat-
lanbol. A kitiltott 72 oran, 10, illetve 30 napon beliil
nem térhet vissza a kozos otthonba. A jogszabalyt
ellenszavazat nélkiil fogadta el az Orszaggytilés
december kozepén, am januar elején a koztarsasagi
elnok az Alkotmanybirésaghoz kiildte feliilvizsga-
latra. Indoklasa szerint a torvény til tagan hata-
rozza meg a hozzatartozé és az erdszak fogalmat,
valamint aranytalanul korlatozza a tartézkodasi

hely szabad megvalasztasat. Minderre a tavoltartas-
161 52616 torvény benyijtéi, Sandor Klara és Magyar
Balint igy reagaltak: , Fontosnak tartjuk a tulajdon-
hoz fiiz6dé alkotmanyos alapjogot. De megenged-
hetetlen cinizmus, ha valaki ezt az emberi mélt6-
saghoz, az emberi élethez valé alapjog elé helyezi.”
Tamas Gaspar Miklds a Népszabadsag (januar 14.)
hasabjain megjelent Az irastudék djabb arulasai
cimd cikkében arrél beszél, hogy a magyar értelmi-
ség a magyar tarsadalom legfontosabb problémai
irant kozonyossé valt. Megemliti, hogy a csaladon
beliili erdszak témaja is ilyen.

A most moziba keriilt Kinzé egyuttlét
(Gegeniiber, 2007, Jan Bonny) kapcsan
kezdjiik mindjart egy tabuval a tabuté-
man beliil! A csalddon beliili erészakra a
feminista mozgalmak hivtak fel a figyel-
met. Mivel az dldozatok d6ntd tobbsége
né volt, ezért eleinte az efféle cselekmé-
nyeket ,nSk elleni er8szaknak” nevezték.
Azonban Tamdsi Erzsébet, a Pdzmany
Péter Katolikus Egyetem Kriminoldgiai
Tanszékének munkatdrsa kutatdsai
alapjan ramutatott, hogy ,,bar tobb né,
mint férfi hal meg a partnerkapcso-
latokon belil elkovetett gyilkossagok

4ldozataként, a csalddon beliili erészak
dldozatainak tobbsége férfi”. Tamdsi
szerint ,,a nyugati civiliziciéban a férfi-
akkal kapcsolatos dldozati pozicidkrél
nem akarnak tudomdst venni”. A Kinzé
egyuttlét egy kozépkori tanarnd és egy
szintén kozépkori renddr hdzassigaba
kalauzol. Kideriil, hogy a né teljesen
elégedetlen 6nmagéval, életével, mun-
kdjaval, férjével. Valészintileg maniakus
depressziéban szenved. Felgyilemlett
(és folyton djratermel6d8) haragjat,
diihét férjén tolti ki. Megveri, de nagyon.
A film torténetébdl kihdmozhaté: a né

6nmagdval val6 elégedetlenségének hat-
terében apjaval valé rendezetlen viszo-
nya éll. Jellemzd, hogy amikor csaladon
beliili erdszakrdl van szé, akkor az oko-
kat a multban megtaldlva, hajlamosak
vagyunk felmentést adni. Sét, abba is
belenyugszunk sokszor, ha megtudjuk,
hogy az er8szakoskodé régen maga is ki
volt téve valamilyen csalddon beliili eré-
szaknak. Ez a helyzet a Vadidegenben
(Perfect Stranger, 2007, r: James Foley)
is, ahol kiderdil, hogy a mindenkin atgé-
zol6, teljesen érzéketlen riporternét
apja rendszeresen molesztdlta. Vagyis

Narratorhang

az egykori gyerek, mikozben traumait
hordozza magdban, megnyomorit
masokat is. De csak ekkor figyeliink fol
rd. Gondoljunk bele, a csalddon beliili
erészak a nyilvanossag elé leginkdbb a
torzult személyiségti gyerekkel 1ép kil
Aki nemcsak aldozat, hanem potenciélis
erdszakoskodé is.

Az eurdpai tarsadalmak egészen a
60-as évek forradalmi idészakdig elfo-
gadtdk a csalddon beliili erészakot, sze-
met hunytak felette, mondvan: ilyenek a
férfiak. A ,bevett szokasokon” nagyon
nehéz valtoztatni. Az Orszdgiton-
ban (La strada, 1954, Federico Fellini)
Zampano pénzért vasdrol egy fiatal
lanyt. Kapcsolatuk szép lassan meg-
szokdsbdl kotédéssé, majd talan még
szerelemmé is véltozik, de képtelenek
az alé-folé rendeltségi viszonyon valtoz-
tatni. Zampano elégedetlen sajat életé-
vel, munkdjat egyre inkabb csak rutin-
bél csindlja, pedig Gelsomina elkezd
muzsaként mikodni, egyre szinesebbé
tudnd tenni a maganyos vandorcirku-
szos munkdjdt, életét, de Zampano nem
hagyja. Egy aldrendelt ne véltoztasson,
ne széljon bele! Gelsomina bantalma-
zdsa Zampano Onmagédval szembeni
elégedetlenségébdl fakad. Nem a lanyt
bantja, hanem 6nmagat. Es egydltaldn
nem veszi észre, hogy egy boldogabb
élet reményét adja fol szinrdl szinre.
Egészen a lany elvesztéséig, egészen az
Osszeroppanasdig. Zampano ikertestvére
lehetne a Diihongd bika-beli (Ragging
Bull, 1980, r: Martin Scorsese) Jake La
Motta. Hidba lesz bajnok, bizonytalan
S6nmagdban. A sors is veri, hiszen nem
tud sulycsoportot valtani, tul kicsi hozzad
az 6kle. Ingatagga vélik helye a viligban.
Nem tudja elfogadni a sorsat, de valtoz-
tatni sem tud rajta. Es ez szép lassan
tonkreteszi. Az elbizonytalanodast kive-
titi a feleségére: benne sem bizhat, nyil-
van megcsalja. Akkor pedig ttni kell.

Ahogy az En kis falum-beli (Vesni¢ko
ma stfediskovd, 1985, r: Jiti Menzel)
teherautdsofdr, Turek veri rendszeresen
az asszonyt, mert betegesen féltékeny
rd. Nem tudjuk, mi all az efféle érze-
lemkitorés hétterében. Mi motivélja az
erészakoskodét. Egyszer aztin a falu
orvosa megelégeli a kék-zold-fekete fol-
tokat a nén. Megzsarolja Tureket: vagy
békén hagyja az asszonyt, vagy elveteti
a jogositvanyat. A csalddon beliili konf-
liktusok tul bonyolultak, tdl érzékenyek
ahhoz, hogy kiviildlloként itélkezni tud-
nank. Persze ez a film még a szocializ-
musban késziilt, a szocialista erkolcs,
a felulrdl, kételyek nélkiil vezérelt vilag
idedja még atsiit rajta. Epp csak egy
kicsit. Persze tudjuk, az orvos jét akar.
Le kell dllitani ezt a pusztité folyamatot.
De alapos kételyeink tdmadhatnak afe-
181, hogy igy, zsaroldssal, hosszi tavon
megoldédik-e a probléma. Mert sem az
asszony nem néz szembe Gnmagaval,
sem a férfi nem szembesiil a hibdival.
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Narratorhang

E nélkil pedig a torténet djra és djra
meg fog ismétlSdni.

Sok esetben elengedhetetlen a kiilsé
beavatkozas. llyen torténetet mutat be
a Golyé (Bola, 2000, Achero Mafias),
amelyben egy kisfiat itlegel az apja.
A film érdekessége, hogy a csalddon
beliili erdszak részletes abrazoldsa
helyett inkabb a kisfit lelkiallapotd-
nak bemutatdsdra helyezi a hangsulyt.
Zarkézott és bizalmatlan. Folyamatos
lelkiismeret-furdalasok gyotrik, és erd-
szakos apja halalat kivanja. Ugy tdnik,
személyiségének fejldése teljesen ledll,
vergddik, meg akar halni. Beszédes jele-
net, amikor a szdguldé vonat elé lerakott
mianyag iveget ugy veszi fol a foldrdl,
hogy az utolsé pillanatig kivar, és hajszal
hijan ugrik el a vonat eldl. (Ezt a bator-
sagprobat jatsszak a spanyol kiilvarosi
kélykok a filmben.) Uj baratjanak édes-
apja prébal segiteni. Elviszi magukhoz
Golyét, de aztdn mégis visszakiildené az

apjahoz, nem lehet & gyerekrabld, csak
megoldédik a helyzet majd valahogy
Golyéékndl. Példaul most, hogy kideriilt
a bédntalmazas, csak elszégyelli magat
az apa. A szakirodalombdl tudjuk: ez
hit abrand. Golyé djdonsiilt kis barét-
janak édesapja is erre j6n ra, amikor
megltja, hogy milyen allapotba keriil
a fit mér csak a puszta gondolattdl is,
hogy haza kell mennie. Az ilyen esetek-
ben kell beavatkoznia a tarsadalomnak.
Afilm arravildgit ra, hogy mindannyiunk
feleléssége, hogy ha kornyezetiinkben
gyerekek bantalmazdsat tapasztaljuk,
akkor avatkozzunk kozbe.

Ugyanezt a problémat jirja korbe
mas szemszogbdl az elsé dogmas film,
a Sziiletésnap (Festen, 1998, Thomas
Vinterberg). Csak itt nem verésrdl,
hanem gyermekre irdnyulé szexudlis
erészakrél van sz6. Az alapszituacié
szerint egy nagypolgari miliében tar-
tandé sziiletésnapon vagyunk, ahol a
nagycsalad, beleértve minden tavoli
rokont is, osszeiil, hogy megiinnepel-
je az apa, a csalddfé sziiletésnapjat.
A legnagyobb fitrdl megtudjuk, hogy
ikertestvérének (aki egyébként liny)
ongyilkossdgat nem nagyon tudja fel-
dolgozni, hogy folyamatosan pszichiat-
riai kezelésekre szorul, no meg nem tud
tartds parkapcsolatot kialakitani, pedig

fiilig szerelmes a csaldd egyik felszolga-
I6lanyaba. O lesz az, aki a film egyhar-
madanal megkocogtatja a poharat, és
poharkoszontéjében, melyet egyébként
tobb részletben képes majd csak végig-
mondani, kitdlal. Elmondja, hogy azért
lett 6ngyilkos az ikertestvére, mert az
apja gyermekkorukban folyamatosan
megerdszakolta Sket, s ezt a traumat
felnéttkorara sem volt képes feldol-
gozni. A feleség (anya) reakcidja is jel-
lemzd, aki kiall a férje mellett, gyerekét
bolondnak nevezi, aki siiletlenségeket
hord 6ssze, leginkabb egy nyilvanos
bocsanatkérést tartana megfelelének.
A legid@sebb fiti persze bocsdnatkérés
helyett leleplezi anyjét is, aki mindvégig
tudott a szexudlis erszakrdl (rajuk nyi-
tott egyszer), csak nem akart tudomdst
venni réla. (A Golyé cimi filmben is
tehetetlen az anya a gyermek bantal-
mazésakor.) Egyébként a szakirodalom
szerint is nagyon sok esetben tud a

hézastirs a gyermek sérelmére elko-
vetett csalddon beliili erészakrél, csak
hallgat. A két testvér koziil pedig mind-
kettd inkabb a csalddi békét vélaszta-
na. A lany, miutan megtaldlta 6ngyilkos
testvérének levelét, melyben mindent
leir, kinos hallgatdsba burkolédzik
(»ezt senkinek nem szabad megtudnia”
- mormogja maga elé), a fidtestvér
pedig, aki soha nem kapta meg az apja
elismerését, az apa oldaldra 4ll, taldn
igy majd megkapja a rég vart megbe-
csiilést. Eddig azt gondolnank, hogy az
egésznek semmi értelme nem volt, sét,
az apa négyszemkozt lelki zsaroldssal
fenyegeti meg a kitdlalé fidt: ,bortonbe
akarsz juttatni?” A fid persze azt feleli:
nem. A film harmadik harmadaban
mindez felborul. A ldzadé lany mégis-
csak felolvassa ongyilkos testvérének
utolsd, kitalal6 levelét, mire a kiszolga-
16 személyzet nem tolt bort a csalddfé
kérésére. A kisebb fit megveri az apjat,
és eltiltja téle kisgyerekeit, mondvan:
»soha tobbé nem fogod latni Sket”.

A csalddon beliili erészak egyik leg-
szembet(in6bb megnyilvanuldsa a masik
fél képességeinek folyamatos leérté-
kelése, onbizalmdnak alddsdsa, fiiggd
viszonyba hozasa. Térjiink vissza még
egy kicsit a Kinzé egyiittlét cimi filmhez,
melyben a renddr férj kinevezésének

hirére a nd kételyeket tdmaszt a férfi-
ban: el tudja-e majd latni a feladatat?
Hozza kell tenni, a férfi is hibazik a
kapcsolatban (ami persze nem jelenti
azt, hogy j6l meg kell verni). Nehezen
kommunikél a nével, nem férfiasan rea-
gal a né hisztéridira, nem képes egy-két
keményebb széval ledllitani, csak hallgat
mélyen, amibdl mindig az lesz, hogy a
né belsé tombolasa hatdrtalanna vilik.
Bar a férfi renddr, vagyis kemény, macsé
figurdnak gondolnank, mégis rendkiviil
szenzitiv. ,Sirékabinjaba” jir levezet-
ni a fesziltségét, és rendkiviil gyongéd
egy hidszas éveiben jaré lanyhoz. A férfi
val6szintileg azért képtelen boldogsagra
a feleségével, mert a né minden fruszt-
raci6jat hazaviszi. Minden elkeseredé-
sét, minden elégedetlenségét, minden
szomorusagat. Nem léteznek korotte
baratok, baratnék, csaldd és kollégak,
akikkel megosztana bajait, gondolata-
it, akik szelepként is mikodnének, és

oldandk a benne felgyiilem|§ fesziiltsé-
get. Nemcsak magat biinteti magénnyal,
hanem a férfit is. A film végén a férfi
visszaiit, majd kiiiresedve fekszenek a
foldon egymdst megverve, maganyosan,
kidbrandultan és reménytelentil.

Mig a Kinzé egyiittlét csak érzékelteti,
az Enyém vagy! (Sélo mia, 2001, r: Javier
Balaguer) végigveszi, hogyan bontakozik
ki a bantalmazas folyamata. El8szor
mindig csak egy ,artatlan” pofon csat-
tan, majd hamarosan még egy, és egyre
durvdbbak lesznek a verések. A film
bemutatja, hogy a bantalmazashoz hoz-
zatartozik a szexudlis er8szak. A sajit
testtel valé rendelkezés joga ugyanis
sokkal el8rébbvald, mint a férj vagy fele-
ség hdzastarsi joga a szexre, ami viszont
két egyenrangl fél kozott nem létezd
jog. A hdzassdg intézményérdl kiala-
kult nézeteket ebben a megvildgitdsban
is ideje lenne djragondolni, tarsadalmi
vitak keretében kitargyalni, magazinok-
ban a témit felvetni.

Az Enyém vagy! feltesz még egy
fontos kérdést: az erészak elszenve-
déje miért nem &ll tovabb? Miért tiir?
Hidba is megy el, a férfi megtaldlja.
Zaklatja tovabb. Ami ellen nincs szank-
cié. Barmilyen furcsa is, de A kereszt-
apa 2 (The Godfather: Part Two, 1974,
r: Francis Ford Coppola) Michael

Corleonéjanak még volt stilusa. Mikor
egy veszekedés sordn a felesége kitalalt
neki, hogy szdndékosan vetette el a gye-
rekiiket, mert nem akart olyan vildgra
fiat sziilni, ahol djra és djra kidjulnak
a gengszterhaborik, Michael tehetet-
len diihében pofon vagja az asszonyt.
Es ezzel vége mindennek. Kay azonnal
elkoltozik, egy erés né ezt nem tirheti.
De a keresztapa sem siillyed tovabb.
Elfogadja, hogy az iités utan ennek igy
kell lennie. Pedig zaklathatna, mi t6bb,
akér le is Iovethetné Kayt. Es akkor még
kérdezze meg valaki, hogy miért szeret-
jik ezt a végiil is gengsztereket mitizalé
filmet...

Es végill idézziik fel az Iszka utazdsa-t
(2006, r: Bollék Csaba)! Ennek egyik
jelenetében Iszka megszokik a nevel6-
intézetbdl (ahol torédést kap és figyel-
met), és hazaindul (ahol nehéz munkara
kényszeriti és verik). Még olyan kérnye-
zetben sem bir megmaradni, melyben

személyisége fejlédésnek indulhat, ahol
kozosségi élményekben lehet része, ahol
nyugodt koriilményeket teremtenek
ahhoz, hogy tanulhasson. Ahol nem
verik meg. Kemény szembenézésre kész-
tet a film: annak ellenére, hogy egy
csalddban jelen van az erdszak, jelen
lehet valamiféle kotédés is. Az éldo-
zatok szembenézése multjukkal éppen
ezért nagyon nehéz, st tobbek kozott
ezért nem képesek kilépni a csaladon
beliili erészak haléjabél, mert valami-
lyen megmagyardzhatatlan oknél fogva
folyamatosan reménykednek a helyzet
megviltozdsdban. De éppen igy keriil-
nek egyre nagyobb és nagyobb bajba,
egyre mélyebb depresszidba, egyre
inkabb elburjanzé szorongésba, féle-
lembe. Ahogy Iszka. Hidba sz6kik haza,
soha nem érkezik meg, mert elraboljik.
A csapdahelyzetekben vergédé csala-
dok torténetét sem egyszer( kivilrél
megitélni, az okokat feltdrni, megérte-
ni, valtozast el6idézni. Felvetédik egy
igencsak nehéz és fijdalmas kérdés:
biztos, hogy a szeretet az 6sszetarté erd
a csaladok nagy részében? Es ha nem
az, akkor micsoda? llletve, ha az ember
rajon, hogy mi az, és az csaléddst okoz,
akkor akar-e, képes-e, kell-e egyaltalan
véltoztatni? Es vajon egy Gj kapcsolat-
ban menyire reprodukaljuk a maltat?
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Mongolok

- Tetszett Szergej Bodrov filmje, a Mongol?
- Igen. Nem mertem igazan sokat varni téle, de kellemes
élmény volt.

— Tanitasra hasznalna?
Nem.

— Mert torténelmileg nem elég hiteles?

- Nem all elég kozel ahhoz a képhez, amelyet mi isme-
riink Temiidzsinrél, a késébbi Dzsingisz kinrdl. Semi-
historical feldolgozasként propagéltédk ezt a filmet, és
ebbdl a szempontbdl nem is okozott csalédést. A filmet
készitSi az elsé nagy mongol torténeti munkara, A mon-
golok titkos torténetére épitették, amely valamikor a 13.
szdzad kozepén szilletett. Magyarul is megjelent, Ligeti
Lajos kivalé forditdsaban. Ez a m(i ad egy genealdgiai
tablazatot a mongolok szarmazasardl, jérészt Dzsingisz
fiatalkordval és a birodalomalapitéssal foglalkozik,
egy viszonylag rovid szakaszban pedig utédaival. Amit
tudunk Dzsingisz kdnrdl, azt tobbnyire ebbdl a sokolda-
las, 282 szakaszra bontott, nagy torténelmi munkabdl
tudjuk. Adatainak hitelességét mds forrdsok is igazoljak.

- Ha a film ezt a munkat vette alapul, akkormia
probléma a hitelességgel?

- Latunk a filmben olyan epizédokat, amelyek nincsenek
benne a Titkos torténetben. De nem a romantikus szalra
gondolok. A Titkos torténet nagyon érdekes abbdl a
szempontbdl, hogy nem csak torténeti munka. Leiré
jellegti szakaszok mellett taldlunk benne verses, lirai
részeket is - nagyon érdekes ,.egyveleg”. igy aztan nem all
téle tévol egy ilyen romantikus torténet sem. De nincsen
benne példaul a tangut szal: Temiidzsin nem keriilt a
tangutok fogsagaba, tehat felesége, Borte nem szabadit-
hatja ki innen a férjét. Ugyanakkor Temiidzsin apjanak,
Jisziigej-baaturnak a haldla, vagy az, hogy elviszi a fit
feleséget vélasztani, és a fit Bortét vélasztja, megfelel
annak, amit a Titkos torténetbdl ismeriink. A Dzsamuka
és a Temudzsin kozotti furcsa viszony is le van itt frva.
Ok egymés testvér-baratai - ahogy a mongolok nevezik:
andéi -, majd egymds ellen fordulnak. Azt is olvashat-
juk, hogy nem elsopré Temiidzsin diadala. Tébbszor
osszecsapnak, Dzsamuka is arat gyézelmeket, de végiil
Temiidzsin kerekedik feliil, és hozz4 csatlakoznak a mon-
gol elkelSk.

— Végiil is kik ezek a mongolok? A filmbél nyil-
vanvalé, hogy torzsekrdl van szé, ugyanakkor
- europai fill szamara - kihallatszik egy kicsit a
romantizalt mongol tudat is.

Azért tekintik Dzsingisz kdnt allamalapiténak a mai
Mongdlidban, mert & volt az, aki - jérészt torzsi hdbo-
rikon keresztiil - az egymastdl kozelebb-tavolabb él6,
nagyjabdl a mai Mongdlia teriiletén él8 torzseket egyesi-
tette. Apja ezek egyikének volt a vezetéje. Az 1130-40-es
években volt ezen a teriileten egy kis dllamkezdemény,
amelynek harom nagy kanja volt. Ezek leszarmazottjanak
tekinthetd Jisziigej, és rajta keresztiil Dzsingisz kan. llyen
értelemben van legitimacidja annak, hogy Dzsingisz lesz a
nagykan. De ezt végiil fegyverrel harcolja ki, mert miutén
apjat megmérgezik a tatdrok, elvesziti azt a poziciét,
amelyet az apja jogan betolthetett volna. Sajat erébdl kell
megszerveznie azt a haderdt, amellyel aztin legy6zheti a
tobbi torzset, a merkiteket, kereiteket, najmanokat.

- Ezek mind mongolok?

- Mongol nyelven beszélé torzsek. A mongol sz6 eti-
moldgiajat nem tudjuk. Temiidzsin a filmben is magat
és a hozzd tartozékat nevezi mongolnak, a tobbiekkel
szemben.

- Kik a tobbiek?

- Példaul tatdrok, akik megmérgezik az apjat. Ok a mai
Mongélia délkeleti részén birtokoltak egy teriiletet. Ekkor
még nincs egységes mongol dllam. A mongol t6rzsek egy-
massal hdzasodhatnak, egymdstél rabolnak feleséget, és
szovetségeket is kothetnek egymassal. Hasonlé médon
élnek: nomad dllattarté gazdalkodast folytatnak, ugyan-
Ggy hébordznak, azonos a haditechnikajuk, hasonlé
eszkozoket haszndlnak, és nagyjabdl azonos nyelvet
beszélnek, amelyet ma korai mongolnak hivunk.

- Mivolt az alapellentét Dzsamuka és Temiidzsin
koz6tt? Mindketten mongolok, és Dzsamuka
nem is volt kan, a hatalmi harc tehat nem telje-
sen érthetd.

- A film itt kihagy egy fontos szerepldt, Toorilt, aki egy
er6s torzsnek, a kereiteknek a vezetdje. O Temiidzsin
apjanak volt az anddja, tehat ugyanolyan viszonyban
volt vele, mint Temiidzsin Dzsamukaval. Latjuk is, ahogy
a két utébbi andavd fogadja egymdst: megvagjék a
keziiket, és egy vérszerzédés-szertiséget kotnek. Amikor
meghalt Temiidzsin apja, csalddjanak hosszi évekig
magdra hagyatottan kellett élnie. Temiidzsin késébb
ugyan Onerejébdl prébélja megszervezni a haderejét,
hogy visszaszerezhesse a hatalmat, de mindenképpen
szitksége lesz egy timogatéra. Ez lesz az emlitett, a film-
bél kimaradt Tooril kdn. A Titkos torténet egy fontos epi-
z6dja, amely a Mongolban is szerepel, hogy Temiidzsin
kap hozomanyként egy fekete cobolyprém kabdtot: ezt
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a mongolok dakunak hivjak. Elmegy vele Tooril kanhoz,
neki ajdndékozza, és téle - tehat nem Dzsamukatdl - kér
segitséget ahhoz, hogy visszaszerezhesse a feleségét. Itt
tehdt egy kicsit egyszer(sit a film, talan azért, hogy ne
forduljon elé annyi, mar-méir befogadhatatlan meny-
nyiségli és hangzdst név. Abbdl a szempontbdl hiteles
a torténet, hogy Dzsamuka is tdmogatja Temiidzsint.
Szovetségesekként pusztitjdk el, illetve olvasztjak be a
szintén mongol merkiteket. Aztdn ez a két agilis, Gnma-
gat tobbre tarté fiatalember a Titkos torténet szerint is
szembe fordul egymassal.

- Dzsamuka is egyesiteni akarta a mongol tor-
zseket?
- Legaldbbis kin akart lenni.

- Akan itt egyszeriien torzsf6?

- Az elnevezés mindaddig él, amig a mongol torténelem-
ben nem vilik egyszemélyi vezetévé a kan. A kanok egy-
mds mellett uralkodnak egy-egy torzs, nemzetség veze-
téiként, akikkel el kell fogadtatni, hogy van egyvalaki, aki
folottiik all. Vagy fegyverrel ,,gyézik meg Gket” - ezek a
torzsi habortk -, vagy pedig onként elismerik a gydztes
fennhatdsagat, és csatlakoznak hozza. Ahogy a filmben
Temiidzsinhez. 1206-ban Dzsingisz minden mongolok
kanja lesz, de kisebb torzsi vezetSket is lehet kannak
nevezni. A kanok, a torzsfék valasztjak meg késébb a
kovetkezd nagykant. Dzsingiszt is igy vélasztottdk. Csak
a 17. szdzad végén jon el az a pillanat, amikor a mon-
golok elismerik a Kindban uralkodé mandzsu dinasztia
fennhatdsagat, ekkortdl a kani cimet csak a csdszar
birtokolhatja.

- A filmben valamennyi megjelenik a mongolok
hitvilagabél, erkolcsiségébdl. Mennyire hitele-
sen? Mit tudunk errédl?

- Szerencsére elég sokat, ez a mongolisztika jél kuta-
tott kérdése. Dzsingisz idejében animista és totemista
Ssvallds volt. Ebben a legfontosabb az 6rokkévalé kék
ég (Koke Monke Tengri) tisztelete: megszemélyesitik a
folénk borulé kék eget. Ezt nevezik tengrizmusnak is.
Amikor a filmben a kék éghez szdInak, az helyénvalé. Az
animizmusban megszemélyesitenek kiilonb6zé jelensé-
geket, helyeket, a fontosabb teriileteknek szellemeket
tulajdonitanak. Az 6rokkévalé kék ég a legfontosabb
megszemélyesitett természeti jelenség, egyfajta ,fGis-
ten”. Ez egyébként egészen sajatos interpretacidkra ad
lehet8séget. Lehet példaul hallani, hogy mivel az 6rokké-
valé kék ég mindannyiunk folott van, Dzsingisz kan gy
tekintett az elfoglalt teriileteken a hozzd csatlakozékra és
a leigdzottakra, mint akik ugyanazon ég alatt élnek, igy
ilyen értelemben tehét § nem volt ellensége senkinek, bar
ez nem az elfogadott tudomanyos alldspont. Inkdbb csak
érdekesség, amibé| az is egyenesen kovetkezhet, hogy az
Orok Kék Eg alatt éléknek el kell fogadniuk Dzsingisz
hatalmat, mivel azt O ettdl az sistenségtdl” kapta.

- A filmben Temiidzsin segitSjeként kétszer is
megjelenik egy farkas.

- A mongolok tgy hitték, hogy a sziirke farkastél és a ré
szarvas Un6tdl szdrmaznak. A Titkos torténet is beszél
errdl. A farkas tehdt helyén van a torténetben, & az
»atya”. De abban az értelemben is hitelesek ezek a jele-
netek, hogy egy dldozéhelynek is van egy vagy t6bb szel-
leme. Ezek kiilonbozSképpen jelenhetnek meg. Példaul
ma Mongdlidban, amikor a sdmanizmus reneszdnszit
éli (természetesen a buddhizmus mellett), vidéken ren-
geteg helyen taldlunk obdkat, aldozati halmokat. Ezek
késziilhetnek kébdl, fabdl. Ha ott megjelennek allatok,
nem bantjak dket, mert gy gondoljak, hogy a hely
szellemei. Sokszor mindegy, hogy milyen éllat, de abban
a helyzetben és kornyezetben, amelyet a film 4brazol, a
sziirke farkasnak kell megjelennie, hiszen  a mongolok
egyik totem &se.

— A filmben kiilonb6z6 nagysagu seregek csap-
nak 6ssze. Mekkora lehetett ezeknek a torzsek-
nek, illetve seregeknek a létszama?

- Egzakt forrasok nem nagyon dllnak rendelkezéstinkre.
Ekkoriban, a torzsi haboruk kordban, Mongélidban még
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nincsen frasbeliség. Késébb is jorészt csak kiilss, kinai
és arab-perzsa forrasokban talalhatunk erre vonatko-
z6 adatokat, féként a héditdsok kordbdl. Ezek nem
igazan ,hitelesek”, elfogulatlanok, hiszen a leigdzottak
szempontjabdl a héditék mindig nagyon sokan vannak,
nagyon agresszivek, tornek-ziznak, a néket megerdsza-
koljak, az osszes férfit lekaszaboljak. Ez a kép, természe-
tesen, nem all tavol a valésagtdl. A mongolokat cserzette
a belsé-azsiai nomad puszta, ami nem tesz lehet6vé egy
kényelmes, békés életmddot. A mongolok haszndljak
a létszdmukra vonatkozdan a tiimen szét, ami tizezret
jelent, de sok esetben nem lehet pontosan tudni, hogy ez
tizezer katona-e vagy tizezer ember, aki koltozik.

- A filmbél tgy tiint, hogy ebben a k6zésségben
fontos a nék és a gyerekek védelme.

- lgen, de nem eurdpai értelemben. A feleségrablas
példaul teljesen elfogadott volt. Errél manapsig nem
szivesen beszélnek, de tudjuk, hogy Jisziigej is rabolta
Temiidzsin anyjat. Mikor a filmben Dzsamukdék meg-
tamadjdk Temudzsinéket, elhangzik, hogy menekiilni
kell, a csaladot hatrahagyva, akiket igy nem fognak majd
elpusztitani. Nem végleg mondanak le réluk a sajat meg-
menekiilésiik érdekében. Egyszertien abban a helyzetben
ez tiinik a legbiztonsagosabbnak, majd amikor elég eré-
sek hozza, visszatérnek és visszaszerzik ket. Temiidzsin
Bortéért nem az utolsé csepp véréig harcol, hanem el6-
szOr sereget toboroz, hogy visszaszerezhesse a feleségét.
Ez is hiteles torténet. Egyrészt talan azért irjak le, mert
mutatja, hogy Dzsingisz mennyire érzelmes is volt, mas-
részt ennek az epizédnak igen fontos hatdsa van a mon-
gol torténelemre. Amikor Temiidzsin visszaszerzi Bortét,
az asszony mar dldott dllapotban van. Meg is sziiletik az
elsé fidk, akit Dzsocsinak neveznek el, ez magyarul azt
jelenti, hogy vendég. A Titkos torténet errdl tgy ir, hogy
nem volt egyértelm( Dzsocsi szirmazdsa. Sejthetd, hogy
nem Temidzsin az apja, de & elfogadja, fidnak tekinti.
Késébb Dzsocsi hadvezérként nagy segitségére lesz apjd-
nak a héditdsokban. Dzsocsi fogja megkapni, illetve & és
fia, Batu héditja meg azt a hatalmas teriiletet, amelyen
késébb az Aranyhorda él. Az & fia Batu, aki eljon egészen
Magyarorszagig. Dzsocsi tehdt ilyen ételemben nem
szenved hatranyt, ugyanakkor arrél szé sem lehet, hogy
6 6rokolje a hatalmat. A két nagyobb dzsingiszida herceg
fit, Dzsocsi és Csagataj kozott van is emiatt Osszettizés.
Errél is beszél a Titkos torténet, pedig elvileg csak nemes
dolgoknak lenne szabad szerepelniiik benne, hiszen a
nagy kan életéré| szél. Dzsingisz végiil a harmadik fiat,
Ogodejt fogja kijelsIni utédaul.

- Hogyan lett Temiidzsinbél Dzsingisz?

- Sziiletése idején - 1162 az elfogadott datum - apja
a tatarokkal hébortzik. Eppen akkor tér haza, amikor
gyermeke sziiletik, és hoz magdval egy tatar hadifoglyot,
akit Temiidzsinnek hivnak. Réla nevezi el a gyerekét.
Probaltak etimologizalni ezt a nevet. Az egyik elkép-
zelés szerint Tomorcsin lenne. A tdmor vasat jelent, a
-csin pedig foglalkozasképzd, tehat a név kovécsot jelol.
A kovécs a mongol hagyoményban, hitvilagban egy fon-
tos pozici. A név tehat elfogadhaté lenne egy késébbi
nagy kan szamara. Egyébként is csodds események kisé-
rik Dzsingisz sziiletését, mert oklében egy kis vérrogot

szorongat, ami azt bizonyitja, hogy nagy hadvezér vagy
harcos valik bel6le. A Dzsingisz nevet 1206-ban kapja
azon a gytilésen, amelyen nagykdnnd vélasztjék. llyen név
kordbban nem volt.

— Azt sem tudjuk, hogy mit jelent?

- Errdl is vannak elképzelések, de a név nem fordithatd
mongolra. Azt sem tudjuk pontosan, hogy a 'mongol’
sz6 honnan ered.

- Raadasul amire hozzank érkeznek, addigra
mar tataroknak hivjuk éket.

- A mai Mongdlia teriiletén, még az allam megsziiletése
el6tt, tatar torzsek is éltek. Temiidzsin, hogy megbosz-
szulja apja haldlat, az 1180-as évek vége felé kinai segit-
séggel legydzi a tatdrokat. Kevesen élik tul ezt a tdma-
dast, akik mégis, azok beleolvadnak a mongol allamba.
Amirdl mi beszéliink, ha a tatarjarast emlitjiik, az egy
mongol vezetés alatt &llé, részben mongol, részben
nomad kipcsak-torok népekbdl allé haderd. Ennek csak
egy kis része - jellemzden a felsS vezetd réteg - mongol,
akik elindultak a mai Mongéliabdl. A tébbiek a mongol-
lal rokon nyelveket beszélnek, de nem tatdrok, magukat
sem nevezik annak. Mi orosz, bizénci forrdsokbdl vettiik
at ezt az elnevezést. Mar Julianus azt a hirt hozza, hogy a
tatarok jonnek. Ok valéjaban mongolok, vagy a mongol-
hoz hasonl6 nomad népesség.

- A mai mongolok biiszkék a torténetiikre?

- Rendkiviil. A mai Mongélia 1206-ot tekinti az allam ala-
pitasédnak, amit Dzsingisz nevéhez két. Dzsingisz egyesiti
a mai Mongdlia teriiletén él6 torzseket. Kijelenti, hogy 6
lesz minden mongolok kénja, és ettél fogva ez a konglo-
meratum - Dzsingisz kiilonbozé intézkedései nyomén -
allamként kezd funkcionalni. A ,tatdrjarasrél” manapsag
nem szivesen beszélnek. Ha példaul egy konferencian
széba keril, nem beszélnek az emberaldozatokrdl, a
pusztitdsok mértékérdl. De az a tény, hogy Dzsingisz
létrehozta ezt az dllamot, majd - ahogy mondjak - meg-
héditotta a fél vildgot, biiszkeséggel tolti el Sket. Ehhez
ugyan hozza kell tenni, hogy a legnagyobb mongol hédi-
tasok mar Dzsingisz haldla utdn kovetkeztek be. Ami
valéban az 8 nevéhez fliz8dik, az egyrészt a mongol terii-
leten él6 népesség egyesitése, mdsrészt pedig Eszak-Kina
elleni hadjdratai. A nomadok szimara gazdagsiga miatt
mindig Kina volt a célpont. Altaldban rabléhadjératokat
intéztek ellene. Dzsingisz is addztatni akarja ezt a terii-
letet, mas célja nincs. Ekkor még nem igazan gondolnak
arra, hogy hosszi tévon kifizet6d6bb helytartdkkal
adéztatni ezt a népességet, mint hadisarcot rabolni téle.
Ugyancsak jelentSs az Aral-té kérnyékén a hvarezmi
birodalom meghdditédsa. Ez a selyemiit mentén fekvd
Transzoxania teriilete, olyan nagy kereskeddvarosokkal,
mint Buhara és Szamarkand. Ez egy 6ridsi gy6zelem, de
1225-ben Dzsingisz visszatér Mongdlidba, és két év mulva
hal meg az egyik kinai dinasztia, a tangut elleni hadjarat
idején. Nem tudjuk, pontosan hol. Tehdt a késébbi biro-
dalomnal jéval kisebb teriiletet hagy a fiaira. Dzsocsi és
az 6 fia, Dzsingisz egyik unokdja, Batu lesz az, aki nyu-
gati iranyban egészen Magyarorszagig eljut. A birodalom
hatdrait Dzsingisz unokdi terjesztik ki. A Kinat uralé nagy
mongol dinasztit, a Juan dinasztidt az 1260-as évek

vége felé Kubildj, Dzsingisz unokéja alapitja. O uralja
Kinat, a mai Mongdlia teriiletét és Kozép-Azsia jelentds
részét. Az 6ridsi mongol vildgbirodalom Kubilgj alatt jon
[étre, de a viligon mindenki, a mongolokhoz hasonldan,
Dzsingiszrd| beszél. Két éve, mikor atépitették a mongol
parlament épiiletét, egy nagy oszlopsort helyeztek elé,
és harom hatalmas szobrot: a f8alak, természetesen,
Dzsingisz kén, a két oldaldn Ogédej kan, az egyik fia, és
Kubildj kan dl - 6k tették hozzd a legtobbet Dzsingisz
birodalméhoz. Vitathatatlanul Dzsingisz volt az alapito,
neki koszonhetd, hogy kis torzsek szovetségébdl létrejo-
hetett egy nomad allam, amely képes volt elfoglalni 6ridsi
teriileteket, és a dinasztia sszeomldsa utdn is elég erés
volt a fennmaradéshoz. Dzsingisz teremti meg az egy-
séges mongol nyelvet és irdst, bevezeti az irdsbeliséget,
létrehozza a kancelldridt, megszervezi a kozigazgatast,
lefratja a torvényeket. Ezek mind olyan dolgok, amelyek
a korabbi noméd birodalmakban nem vagy csak részben
léteztek. Hogy a mongolok megmaradhattak két olyan
6ridsi szomszéd kozott, mint Oroszorszag és Kina, nagy-
jabél ennek a kornak készénhetd. A mongolok rendkiviil
biiszkék Dzsingiszre, 6 az llamalapité atya, de mostani
szerepe sajatos. Dzsingisz kdn ugyanis a legjobban elad-
haté arucikk kiilfoldon. Van Mongéliaban Dzsingisz kan
vodka, sor, igy hivjak a repiilSteret is, a kiilfoldi turistak-
nak sz6l6 katalégusok ,,Dzsingisz foldjére” invitaljék az
érdekléddket. A 20-as évektdl a 90-es évekig, amikor
nagyon erds szovjet befolyds alatt dllt az orszag, nem lehe-
tett Dzsingiszrd| beszélni. Ha valaki réla beszélt, akkor a
nagy mongol allamrdl és a fiiggetlenségrdl beszélt. Egy
szocialista orszagban ilyesmi nem keriilhetett széba.
A rendszervaltas utdn megvéltozott ez a kornyezet, mar
kifejezetten beszélni kellett Dzsingiszrél és a fuiggetlen-
ségrél. (Valami hasonlét megéltiink Magyarorszigon
is.) Dzsingisz személye ma nagyon mélyen benne él az
emberek tudatéban. Jdl leirhaté, vallasi jellegli kultusza
is van Bels6-Mongdliaban, kiilon szentéllyel, ami egy
késébbi hagyomdny. Ez j6 példa arra, hogy Dzsingisz
nem egyszertien torténeti személyiség: mds spiritudlis
fokozaton van. Igy aztdn - visszatérve a filmre - 6ridsi
felhdborodast valtott ki Mongélidban, hogy Dzsingiszt
nem mongol szinész jitssza. A Temiidzsin alakitdja
japan, Dzsamukat egy kinai személyesiti meg. A fGsze-
replék kozil csak Borte mongol. A filmben egyébként
mongolul beszélnek, és Eurépdban, Amerikdban nem
figyelhetnek fel olyan részletkérdésekre, mint az akcen-
tus, vagy arra, hogy modern mongolt beszélnek. De
még taldn arra sem, hogy a vagott szemek kiilonboznek
egymastol: egy nyugati szimdra sokszor mindegy, hogy
valaki kinai, japan vagy mongol. A tangut kinaiul szdlal
meg a filmben. Ez ugyan nem teljesen hiteles, hiszen az
egy masik nyelv, de annyit mégis jelez, hogy a mongoltél
kilonboz6 kulttra és nyelv hordozéja. Szerintem ez rend-
ben van, nem kell mindent szimon kérni egy ilyen jellegti
filmen, mar csak azért sem, mert az dtlagnéz8 szamdra
kovethetetlenné valna. De a mongolok szamara az, hogy
egy japdn jatssza Temiidzsint, felhdborité.

- On is megiitkozott rajta?
- Prébéltam ugy nézni a filmet, hogy az a vilignak
sz6l. Az 50-es években csinaltak Dzsingiszrél egy filmet
az amerikaiak. Annak semmi val6sdgalapja nem volt,
égbekidltd feliiletességgel késziilt az 50-es évek divat-
janak megfeleléen. Nem gondoltak arra, hogy a filmet
Azsidban is lathatjak, csak meg akartak mutatni nyu-
gaton ezt az egzotikus vadat. Ugy is nézett ki, és ott se
mongol jatszotta. Dzsamukat egy néger alakitotta. Azt
akartdk megmutatni, hogy ezek egzotikus, barbar, a mi
kultiranktdl tévol esé6 emberek. Bodrov filmje sokkal
kozelebb all a valésaghoz, mentes a nevetséges eurdpai,
amerikai arisztokratizmustél. De elfogadom, ha valaki
szamon kéri, hogy miért nem mongol szinész a fészerep-
16. Szerintem a Bortét jatszé mongol holgy - nem szinész,
az utcan ,taldltak” - ragyogo. igy aztan el lehet képzelni,
hogy egy mongol szinész mennyire autentikusan jatsz-
hatta volna el Temiidzsint. De szimomra ez nem olyan
[ényeges, én nem vagyok Dzsingisz-hivS. Arra viszont
mégiscsak felkaptam a fejem, hogy a f@szerepld japan
akcentussal beszél mongolul.

Készitette: Schiller Erzsébet
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,Mindmadig erésen
élnek torzskozossegi
hagyomanyaink”

Ardak Amirkulov gondolatai uj filmjérdl,
a szovjet multrol, a kazah kulturdrol

December végén, a Magyar-Kirgiz Barati Tarsasag szervezésében keriilt
bemutatasra az Orokmozgéban Csingiz Ajtmatov A versenylé halala cimi
regényének ij, dijnyertes kazah feldolgozasa. Az europai dsbemutaton

2o .

jelen volt Ardak Amirkulov, a mii rendezéje, a mai kazah film egyik
meghatarozo egyénisége. Az alabbi széveg a vele folytatott budapesti

beszélgetések alapjan késziilt.

Erdekes, hogy az én filmem mar a mésodik
feldolgozésa Csingiz Ajtmatov regényének,
A versenyl6 haldlanak, és egyik sem kirgiz.
Az els6t a hatvanas évek végén készitette
Szergej Uruszevszkij. De nem szoktam fog-
lalkozni ezzel. Egyszertien arrdl volt szd,
hogy Ajtmatov szimdra a korabbi véltozat
tdl személyes adaptaci6 volt. Egy nagy iré
fordult egy rendezéhéz, és nem egy kirgiz
egy kazahhoz. Ha orosz lennék vagy ukrén,
az sem lett volna probléma. Az emberek ma
is bardtkoznak, természetes, szerves kap-
csolatokat tartanak a térségben. Ugyhogy
a film nem egy kulturdlis egyiittm(ikodési
program része. llyen programjuk politikai
vezetSknek van. A deklaricié szintjén.

A filmet bemutattuk mar Kanadéban.
Eurdpaban itt, Budapesten lathattdk els-
szor. Remélem, még sok helyre eljut. Bar
mar latom, kilféldon, a nyugati vilag-
ban, hajlamosak politizdlni a torténetet.
Az otvenes évek kritikajat latjdk benne.
A kazah vagy a kirgiz néz6 masképp fogja
fel. En nekik csinaltam a filmet. Egyébként
is nehéz a kiilfoldi filmmdivészeti szemlélet-
ben, forgalmazési rendszerben elhelyezni.
Az emberekben szétvélnak a multiplexek és
az art-mozik, tudjak, melyikt8l mit varnak.
A versenyl6 halala nyilvan nem egy tomeg-
szérakoztat kasszasiker, de nem is artfilm.
Inkabb amolyan szocialista realista munka,
vagy mondjuk gy, romantikus realizmus
jellemzi.

Mér rég megértettem, hogy mélyen nem-
zeti dolgokat nagyon nehéz kifelé kozvetite-
ni. Nalunk példdul sokat nevettek a nézék
a film kozben. Itt nem volt semmi ilyen
reakcié. Példaul mikor Tanabaj elmegy a
szeretdjétdl, vihar timad. gy hazaérve azt
mondja a feleségének: Nagy vihar volt, elté-
vedtem. Mire az asszony: Igen nagy vihar
volt, leftijta a ruhddat is. (A ldnynal maradt.)
A mi nyelviinkon ez nagyon jatékosan fogal-
mazédik meg. A nézék nevetnek rajta. Vagy
ott van a taggy(ilés. A gazdasag vezetdje és
mdsok is viccesen beszélnek. Kazahul is és
oroszul is. Akkoriban a hivatalnokaink az
orosz tudasukkal hencegtek. Orosz szava-
kat épitettek a beszédiikbe, de furcsa, sza-
bélytalan alakokban. A kirgizek is jol értik
ezt, mert a kirgiz és a kazah rokon nyelvek.
De mondhatok mds sajatsagot is. Tanabaj
odavetddik a gydvasaga miatt megtagadott
baratja temetésére. Mindenki hangosan sir,
a férfiak is. Nélunk ez egy nemzeti szokds.
Sirva kell kiabdlnunk: Testvérem! Tobbé

nem taldlkozunk! De ezt nem feltétlendil
érzelmek sziilik. A hés is zokogva tivolteni
kezd, 4m ez nem egyértelmdien a lelkifurda-
lds, a megbocsdtis jele. Egyszertien simia
kell. Ez a hagyomany.

En az életiinkrd| akartam filmet csinélni.
Nem a szocializmus btineirdl. A kommu-
nista ideoldgia és a megvalésult politikai
rendszer szerepe egyébként is igen ellent-
mondésos nélunk. Ennek a vilagnézetnek
az értékei példdul - a kollektivizmus, az,
hogy egyiitt termeliink javakat, majd eloszt-
juk Sket - nagyon jél harmonizélnak a mi
torzsi szemléletiinkkel, hagyomdnyainkkal.
Més kérdés, milyen volt a szovjet valé-
sag. Tény, hogy az oroszok elhoztik vele a
modern civilizici6t. Aztdn jott a kollektivi-
Zélas, és az ukrajnaihoz hasonl6 éhinség-
ben rengeteg ember pusztult el. Az 1913-as
népszamlalds szerint még 8 millié kazah
élt. Ma 6 milliéan vagyunk. De aztdn mégis
megteremtédott szamunkra valamilyen
emberibb élet. A legnagyobb kincs a létbiz-
tonsag volt benne. A jov6 megfoghatdsaga.
Egyforman voltunk boldogok és boldogta-
lanok. Tudtuk, hogy befejezziik az iskolat,
lesz, aki felséfokon folytatja a tanuldst,
lesz munkénk, lakdsunk, lengyel batorunk.
Lengyel, de lesz. A kulturalis élet is tele volt
ellentmondéssal. A muivészet szeretetére,
fontossdgara nevelt. Rengeteg dolgot kéz-
vetitett a vilagbdl, egyetlen kultira sem
volt idegen vagy inkdbb teljesen ismeretlen
szamunkra. Ugyanakkor a hatésagok sok
mindent tiltottak, fékeztek m(ivészi torek-
véseket. Mindenhol hivatalnokokkal, funk-
cionariusokkal kellett birkézni. A mi helyi
vezetSink pedig még rd is tettek mindenre
egy lapéttal. Ha Moszkvéban azt mondtak,
igazitani kell a frizurdn, ez nalunk fejvagast
jelentett. De ebben a rendszerben forgat-
hatta le Tarkovszkij kétszer a Sztalkert.

A kazah filmnek is még a szovjet kor-
szak végén indult meg egy fellendiilése.
Minden laz4bb volt mar. Talan emlékeznek,
éppen Kazahsztanban volt 1986-ban az
elsé komolyabb tomegtiintetés, amelyet
vérbe fojtottak. Széval, Osszejott par fiatal
a fGiskolan, én is koztiik voltam, és elkezd-
tiink tudatosan 0j utakat keresni a kazah
film szdmara. )6 visszhangjuk volt a prébal-
kozédsainknak, felfigyeltek rank. 1991-ben
csindltam meg masodik filmemet, az Otrar
haldlat. Szép elismeréseket kaptam érte
kilfoldon is. Igaz, egy partvezeté nacio-
nalistanak bélyegezte. Aztidn a széteséssel,

a rendszervaltassal megszakadt ez a folya-
mat. Oridsi valsag alakult ki a gazdasag-
ban. Ledllt a filmgyartds, bezartdk a mozi-
kat. Batort és krumplit drultak benniik.
Aztan valahogy mégis minden helyredllt.
Megteremtettiik a jogéllamot, attértiink a
piacgazdasagra. Més kérdés, hogy a boltok
gazdag kindlata nem elérhetd az emberek
tobbsége szdmara, az elesettekkel senki
sem torédik. Ami pedig a jogot illeti...
A versenylé haldldban Tanabaj nem tudja
megvédeni igazat a hatésagokkal, a part-
hivatalnokokkal szemben. Ma elég gyakori,
hogy emberek foldet vasarolnak, az utolsé
fillérjeiket is ebbe olik. Aztan az allam elve-
szi télik. Minden tovabbi nélkiil pert lehet
inditani, de azt mégis az dllam nyeri. 0 ad
tobb pénzt a birésagnak. Ha nincs elég
pénzed, be is csukhatnak. De nem akarok
sokat panaszkodni, mert nekem személye-
sen az egészbdl semmi bajom nem szdrma-
zik. En is foglalkozom Uizlettel: |6tenyésztés-
sel. Es draga lovakat is tudok vésérolni.

Ma is meggy6z6désem azonban, hogy
az ember életét nem csak a gazdasagi és
a jogi szemlélet alakitja. Létezik még az
erkolcs szabélyozd szerepe. Kiilonosen
nélunk. Mert barmennyire elindultunk is a
modern civilizici6, az eurépaisag irdnyaba,
a mindennapokban mindmaig erésen élnek
torzskozosségi  hagyomanyaink, erkélcsi
el6irasaink, szabalyaink. A mi szemléle-
tiinkben ezek biztositjak a fajfennmara-
dést, természetesen nem rasszista, hanem
Gsi értelemben. Viltozatlanul a csalddi
vagy inkabb nagycsaladi élettér hatdrozza
meg a létiinket, szimunkra ez a kozmosz.
Torvényei igen szigordak. Egyfajta konfu-
cidnus felfogds érvényesiil benne. Az idé-
sebbeket koruk és a csalddban elfoglalt
helyiik miatt feltétlenil tisztelni kell. Engem
is magdznak a gyerekeim, és igy fordulnak
legidésebb batyjukhoz is.

Ez ndlunk teljesen természetes. Vagy itt
egy masik szabaly. Hidba vagyok apa, nem
tehetek megjegyzést a menyemre. En nem
banthatom, mert van egy férje. Van is erre
egy kazah mondas: Lanyom, hozzad beszé-
lek, te pedig, menyem, hallgasd meg.

A miivészetszemléletiinkben is sok a
nomad vonas. A letelepedés egyik kovetkez-
ménye, hogy hidba lakik két ember egymds
szomszédsagaban, eléfordul, hogy soha
nem latjak, nem ismerik egymést. A nomad
civilizicié kozosségei Oridsi térségekben
érintkeznek egymdssal. Szébeli mivészetiik
ezért nem rétegzédhet. Egyforman érthe-
tének kell lennie a kdn és a legutolsé éllat-
tenyésztd szimdra. Mai kultirank sem az
irasbeliségbdl taplalkozik, mert az teljesen
Gj jelenség errefelé. A kazah népkoltészet
nyelve erésen kiilonbozik a koznyelvtdl.
Rendkiviil allegorikus volt. Egyik célja az,
hogy kozvetleniil ne bantsunk meg senkit,
ne beszéljiink elitéléen. A masik, hogy mon-
dandénk a koltsi képeken keresztiil minél
jobban megragadjon az emberekben, és

Beszélo fejek

konnyen tovabbadhatd legyen. Ez a mivé-
szet ugyanakkor nagyon improvizativ, akdr
az emberi élet. Mi keleten nem multban
és jov8ben mérjiik az idét. Az a pillanat
szamit, amelyben éppen éliink. Nekem is
ez a filozéfidm. Az ember nem 60 vagy 80
évet él, hanem egy pillanatig. Amit leélt,
az elmdlt, mar nem a valdsdg, nem igaz,
nem létezik. A mivészet ugyan a mdlttal
foglalkozik, de maga az élet mindig a jelen
konkrét pillanata. Nem birtokoljuk azt az
idét, amelyet mar leéltiink.

Lehet, hogy régimddi vagyok, de sza-
momra még mindig furcsa, ha az erkol-
csot jogi szemlélettel helyettesitjiik. Hidba
otéves a fiam, ha bantalmazom, feljelenthet
a birésagon. Lehet, hogy ez helyes. De
ugyanakkor hagyomanyos erkolcsi értelem-
ben mégiscsak az apa id6sebb, neki van
»igaza”. Az apa tehat megbiintetheti a fiat.
Jogi szempontbdl ez helytelen. De a nevelés
kozben lehet, hogy nincs més eszkéz. Ma
allanddan valasztani kell a jog és az erkol-
csi hagyomdnyok kozott, ami errefelé még
szinte lehetetlen feladat. Itt vannak a homo-
szexudlisok. Eurépaban, a nyugati viligban
mar osszehdzasodhatnak. Biztos haragudni
fognak ram, de nekem ez nem tetszik. Igaz,
tgy dontottiink, hogy jogallamban fogunk
élni. Ha pedig igy van, akkor mindenki
jogdt tisztelni kell. Meg kell engedni a sze-
xudlis kisebbségeknek, hogy joguk legyen a
hézassagra. De a globalis természeti folya-
matokbdl kiindulva mindez negativ hatasa.
Filmjeimben sz6 van a tobbnejliségrdl. En
ezt jobban elfogadom, mint a két azonos
nem( hazassagat. Ma mégis az el6bbi tor-
vénytelen. Pedig itt a fajfennmaradésrdl
van sz6. A férfiak poligamok, a nék mono-
gdmok. Mert a né élete sordn maximum
tiz gyereket sziilhet. Taldn tizen6tot. A férfi
ezer példanyt is létrehozhat. Ez igazsdgta-
lan, de lehetévé teszi a fajfennmaradaést.
A férfi halandébb. Harcol, nehéz munka-
kat végez. Statisztikailag mindig kevesebb
a férfi, mint a né. Ugyhogy a poligdmia
ebbdl a szempontbdl elfogadhaté lenne.
Morilis értelemben. Rengeteg né él férj
nélkiil. Most mit tegyenek? Egymast vegyék
el? Vagy ott vannak a gyerekek. Sokuknak
nincs apja. Anyjuk sziilni akart, és kielégitet-
te sajat vagyat. Jogaban 4ll. De a gyereknek
nem lesz apja. Nincs joga hozza? Egyik
ellentmondés a masik hatan. A mi nomad
keleti mentalitasunk azt részesiti el6nyben,
ami segiti a faj fennmaradasat.

Ujra kéne gondolni a kozosségeket
Osszetarté jogi és erkolcsi elveket. Latjuk
példaul, hogy a muzulman vilagban 6ngyil-
kos merényldk, sahidok vannak. Nem fur-
csa? Eléfordulhatna ilyesmi Eurépaban?
Az éntudat, hogy egyediil vagyok a koz-
moszban, az egd olyan erds, hogy senki
sem képes feldldozni magat valamilyen
eszméért. A jelenség persze szimomra is
nagy kérdés. Nem tudom megérteni egy
olyan ember lelkét, aki képes arra, hogy
feldldozza 6nmagat. Ez nem individudlis
dolog. De nem lehet csupan fanatizmus
sem. Bizonyara benne van a természetiink-
ben. Csak a modern vildg elfojtotta. Az
onfeldldozas nem hési fogalom. Ez is a
fajfenntartést szolgalja. A muzulmanok azt
gondoljék, meg akarjdk semmisiteni Gket.

Sokat lehet minderrd| toprengeni, de
nincsenek vélaszok. Szdmomra a kultira
ott kezd8dott, amikor az ember elhatérolta
az evés és az Urités teriiletét. Azéta sem
jutottunk sokkal messzebbre.

Késztette: Forgdcs Ivdn
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Karacsonykor a Gazai ovezet-
ben tevékenykedé Hamasz-
terroristak ellen tamadast indi-
tott az izraeli hadsereg. Az arab
szervezet nyolc éve folyamato-
san zaklatja a zsido allamot,
amelyet nem ismer el. Eljott az
ellencsapas ideje. Csakhogy a
terroristak iskolak és egyéb koz-

intézmények kozelében helye-
zik el rakétavetdiket. Vagyis
mintegy €él6 pajzsként hasznal-
jak a civil lakossagot. Az izraeli
megtorlé akcidknak igy civilek
is dldozatul esnek. A hirtelevi-
ziok, a képes beszamolok artat-
lan aldozatok képeivel vannak
tele. Nem feltétleniil azért, mert

a média befolyasolni akarja az
események megitélését, hanem
mert a torténetek ily médon
valé bemutatasa vonzza a nézék
figyelmét. Azonosulast valt ki.
A tévéknek pedig alapvetd érde-
kiik a figyelem fenntartasa.
Csakhogy ezzel a média beavat-
kozik ahaboriba. Szenvedd civi-

leket latunk, akiket egy hadse-
reg tesz nyomorultta. A kozvéle-
mény szimpatiaja a palesztinok
felé fordul. A gazai konfliktus
nemzetkozi megitélésérél és a
megoldasi lehetdségekrdl kér-
deztiik Nogradi Gyorgy egyete-
mi tanart, biztonsagpolitikai
szakértot.

GAZA f5 1 MEDIA

Ma a vildgon rengeteg megoldatlan konfliktus van.
Ebbdl az egyik a kozel-keleti belsé gytriiben levd,
nevezziik, izraeli-palesztin konfliktusnak. Nekem tetszik
az a mondas, hogy a hazadrulds datum kérdése. Ez a
Kozel-Keleten is érvényes. Vagyis a konfliktus megitélése
attdl fugg, hogy mikortdl kezdem nézni a torténteket.
A fegyversziinetet, amit 2004-ben irtak ald, mindkét fél,
vagyis az izraeli és a palesztin, vagy ha tetszik, a Hamdsz
is tudatosan és folyamatosan megsértette. Mindkét fél
szdndékosan provokalta a masikat. A Hamdsz raké-
takat I6tt és 16 ki, amelyek kérhazak és iskoldk melldl
indulnak. Az izraeliek bezartak masfél milli6 embert az
ovezetben, és a gdzai Gsszes kiilsé hatart ellendrizték.
Vagyis az ott laké emberek léte a napi izraeli politika
jéindulatatdl fugg.

Milyen szerepe van a médianak a konfliktusrdl kiala-
kitott képben? En napi két-harom érat nézem a hireket,
és a talalas attdl fiigg, hogy éppen melyik csatornit
kapcsolom be: a CNN-t, az al-Dzsazirit, a BBC-t vagy
éppen a német kozszolgalati tévét. Magyarorszagon is
teljesesen mds képet kaphatunk az eseményekrdl, ha
az Ggynevezett jobboldali és baloldali médiat nézziik.
Egyetemi tanarként nem feladatom, hogy mindsitsem a
médiumokat, inkdbb az a dolgom, hogy folyamatokat
elemezzek. Egy biztos: a viligot ma nehezebb lzrael mellé
allitani. Es ez nem csak a médian mulik! R4 lehet siitni a
bélyegeket a televiziokra, hogy ki zsidébarat, ki arabba-
rat, de az példaul tény, hogy a vilagon senki annyiszor
nem sértette meg az ENSZ hatarozatait, mint lIzrael.
Jelenleg az ENSZ vezetdi vizsgalatot kovetelnek Izrael
ellen haborus blinok miatt. llyesmire eddig még nem volt
példa ebben a konfliktusban. Ez kiilonésen annak fényé-
ben érdekes, hogy Izrael még mindig az Egyesiilt Allamok
egyik legfontosabb szévetségese. Nemrég littam egy
hetvenét perces vitamiisort a német kozszolgdlati tévén a
gézai események megitélésérdl. Ebben elszor hangzott
el felelds német vezetSk szajabél, hogy az Izrael melletti
szimpatia véget ért. Ez hatalmas fordulat az eddigi meg-
itéléshez képest! Azt mondtik, hogy Németorszag tul
van a masodik vilaghaborus blinokan, és mar nem fel-
tétleniil szimpatizal Izraellel. Vegyiik ezt nagyon komoly
jelzésnek (hiszen nem véletleniil emlitettem a némete-
ket): a vilig kozvéleménye elforduléban Izraeltsl! Ebben
természetesen benne van az is, amit emlitett, hogy a
palesztinok sokkal gyengébbek, az elesettségiik j6l vizu-
alizélhaté a médidban, a halottak ardnya szaz az egyhez,
és a vilag rokonszenve mindig a ,kicsik” mellé keriil. De
hangsulyozom, hogy nem csak tévéképekrél van itt sz6.

De nézziik, mi értelme volt a Gazai 6vezet ellen indi-
tott izraeli akcidnak! Katonailag megnyerték a haborut.
Politikailag viszont alighanem veszitettek. Most, hogy
vége a harcoknak, a Hamdsz visszavette a hatalmat a
térségben. Elkezdték djra firni az alagutakat, tovabb
gyartjak a rakétakat, amelyekkel l6vik a kivonul6 izraeli
katondkat. Vagyis minden maradt a régiben. Ezért kdr
volt ebbe a katonai megtorlé akciéba kezdeni. Hiszen
a cél, ami miatt inditottak, az volt, hogy elejét vegyék
a rakétatdmaddsoknak és az Izraelbe furt alagutakon
keresztiili emberrabldsoknak. Ebben a konfliktusban
szerintem a szemben &llé feleknek nem sikeriilt sem a
konkrét helyzet megolddsaban elébbre lépni, sem javita-
ni a vilagban réluk kialakult képen.

Melyek itt az alapkérdések, amelyek dontésre var-
nak? El8szor is, hogy hol hiizédnak lzrael hatarai. (Hal'
istennek, hogy ezt nem nekem kell megmondanom.)
Mésodszor, hogy mit kezdenek a palesztin menekiiltek
millidival. (Ez sem az én kompetencidm.) Harmadszor,
hogy miként alakul Jeruzsélem j6véje, mivel harom vildg-
vallds tartja févarosanak. Negyedik: hogy miként lehet
elosztani a vizet? A mostani konfliktus kozelebb vitt vala-
melyik kérdés megvélaszoldsahoz? Vagyis az a helyzet,
hogy az alapkérdéseknél megrekediink. Megjelent mar
az els6 konzervativ arab elemzés a mostani konfliktusrdl.
Ebben azt irtak, hogy a vildg 6sszekeveri az okot és az
okozatot. Tehdt nagyon j6, hogy az izraeli katondk kivo-
nulnak Gazabdl, de azokrdl az alapvetd okokrél, amelyek
a vélsaghoz vezettek, senki nem beszél tovabbra sem.

Mi lehet a megoldas kulcsa a térségben? Véleményem
szerint, az Egyesiilt Allamok. Csak akkor allhat be
komoly véltozds a kozel-keleti konfliktusban, ha egy
meghatarozé eré - és ez ma csak az Egyesiilt Allamok
lehet - hatdrozottan fellép, és rendet tesz. Az USA-n
kiviil ugyanis nincs més erd, amely erre képes lenne.
A térségben Eurépa nem szamit tényezének. A maxi-
mum, amit Eurépatdl elfogadnak, hogy pénzt kiildjon
oda. Semmi mds silya nincs. Eurépa a sajat vélsaggo-
cainak problémdjit nem tudja megoldani. Nincsenek
ugyanis meg ehhez a legalapvetdbb katonai felszerelései
sem. Nincs komoly m(iholdas hirszerzése, cselekvéképes,
utdntoltd 1égi egységei, semmi olyasmi, ami példaul a
koszovéi habortiba valé beavatkozéshoz is kellett volna.
Ebben a tekintetben fényévnyire van elmaradva Eurdpa
az USA-tdl. Egységes eurdpai kiil- és biztonségpolitika
csak papiron létezik. Ugyan a francia elnok, Nicolas
Sarkozy most rendkiviil aktiv (tobb vezetdvel is tirgyal
a térségben), de kérdezem, hogy nagy iv(i rendezési
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elképzeléseinek magvalésitdsdéhoz megvan a gazdasagi
potencialja is? Nincs. Milyen silya van akkor tehat? Az
Egyesiilt Allamok viszont katonailag is jelen van mér a
térségben mindenhol. Példaul északon, Térokorszagban,
és allomasozik egy flottdja (egy NATO-flotta mellett) a
Foldkozi-tengeren is. Kicsit délebbre haladva, a szomd-
liai partokndl szintén van egy amerikai és egy NATO-
flotta. Tisztdzzunk alapkérdéseket! Igen, a Hezbollah
és a Hamasz terrorszervezetek. Megkérddjelezik Izrael
létét. De mogottik a térségben ugyancsak meghata-
rozé allamok allnak, Sziria és Irdn. Kérdés, hogy az (j
amerikai kiilpolitika szét tud-e majd érteni ezekkel az
orszagokkal.

Mi befolyasolhatja a jovében a palesztin-izraeli hely-
zet alakuldsat? Harom komoly fehér folt van eldttiink,
amitdl nagyon nehéz jésolni. El8szor is, az ameri-
kai elnokvélasztas utan még fogalmunk sincs Barack
Obama Kozel-Kelettel kapcsolatos politikai elképzelé-
seirdl. De jelzésértékd, hogy az elsé kozel-keleti poli-
tikus, akit az 4j elndk felhivott, Mahmuid Abbdasz volt,
a Palesztin Hatdsdg vezetSje, nem pedig az aktualis
izraeli vezetd, Ehud Olmert. A masodik, hogy Izraelben
februdrban valasztasok lesznek, amit a keményvonalas
Likud ugyantigy meg akar nyerni, mint a most hatalmon
levs, mérsékeltebb Kadima. A harmadik, hogy a kérnye-
z6 éllamok koziil Jordania, Egyiptom és Szatd-Ardbia
hozzdallasa miként alakul a jovében. Ezek az orszdgok
ugyanis gytilolik a Hamaszt, de nem hajlandék tdmogat-
ni Izraelt sem. Ok is prébalkoznak Abbészék szerepének
és hatalmdnak novelésével. De ez, a palesztinok érzel-
meit ismerve, nem konny feladat.

Térjiink vissza az amerikai-irdni viszonyhoz, ami
ugyancsak sarokkove lehet a helyzet megoldasénak!
Nem tudjuk, hogyan alakul a kapcsolatuk, mert Iran is
elnokvalasztas eldtt all. Igaz, az allamfének ott nincs
jelent8s hatalma, mert fontos kérdésekben a vallasi
vezeték hatdroznak. Mi lehet az amerikai elndk célja
Irdnnal? Hogy konfrontdlédjanak, vagy hogy kiegyez-
zenek vele? Nem vagyok Obama helyében, de minden
bizonnyal szembe fog menni Bush kiilpolitikajaval, és
targyal6asztalhoz il. Azt azonban nem tudjuk, hogy
élnek-e ezzel a lehetdsséggel az irdniak. Ezeknek a tar-
gyaldsoknak az eredményétdl fiigg, hogy vissza lehet-e
vonni a Hezbollah és a Hamasz tdmogatésat. Es ami a
masik oldalt illeti: Ciszjordanidban és Gdzaban nagyon
komoly engedményeket tennék az izraeliek helyében.
Csak igy tudom elképzelni, hogy egyszer majd ratérhes-
senek a felek az alapkérdések tisztazasra az Gvezetben.
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Immar bé egy éve reneszanszat éljiik a
politikai thriller mifajanak. Ahogy néz-
ziik a filmeket, egyszerre érezziik magunk
koril kibogozhatatlanul kuszénak a vild-
got, és latjuk mérhetetleniil egyszer(inek
a globalis konfliktust, amely ugyanakkor
roppant stlydval szinte agyonnyom ben-
niinket. Mintha pofonegyszeri is lenne
a helyzet, ugyanakkor mégis kibogozha-
tatlan. Ami csak latszélag ellentmondas,
mert a szimplifikdlé gondolat egyszer-
smind félelmetesen stlyos is manapsag.
Samuel P. Huntington vildgértelmezése
szerint a civilizacidk hébordjanak korat
éljik. A hideghaboru ideolégiai szemben-
allasat felvéltja az iszldm és a ,Nyugat”
egymasnak fesziilése. Pedig mar olyan jol
megtanultunk lavirozni ,,az 4tkos” posvé-
nyos vizein. Ertettiik a konfliktusok hatte-
rét. Nem lehetett mar minket megvezetni.
Erre mostitt ezaz dj valami. Iszldm. Fekete
lebernyeges fickd, csak a szeme latszik ki
a turban aldl, veszélyesen villog, barmikor
lecsaphat rank, késsel, robbanészerrel.
Nyugat. Géppel szall folénk. Es pusz-
tit, mindent és mindenkit, aki ald keriil.
Gorcsosen ragaszkodunk ehhez a képlet-
hez, pedig valahol érezziik, hogy az iszldm
nem egyenlé a Hamdsszal, sem Oszama
bin Ladennel, sem a beszlani mészéro-
sokkal, a Nyugat pedig nem azonos a
Végtelen Igazsdg hadmiivelettel, sem a
Coca-Coldval, de még csak a Groznijt
a foldel egyenlévé bombazé l6vegekkel
sem. De akkor mégis mi torténik itt? Hol
vannak az azonositasi pontok? A jel6l6k
és jeloltek? Miel6tt lassacskan becsava-
rodnank, vegyiik a keziinkbe a DVD-n
most megjelent régi politikai krimit, Az
orokost (1973). Jean-Paul Belmondo all
az elején, oltonyben, kicsit meglazitott
nyakkenddvel, veszélyes és elszant arckife-
jezéssel. A kezében vascsé. Mindjart ren-
det teremt. Azok a gyonyor( 70-es évek!
A torténet szerint egy amerikai playboy
megorokli merényletben elhunyt apjatél a
multinacionalis francia vasmiiveket. A cég
gazdasagi vetélytarsa egy olasz gyarori-
as. De kiizdelmiik csak a felszinen tizleti
jellegti, odalent a mélyben felderengenek
a politikai 6sszefiiggések. Az olasz mag-
nds egykor segitett zsidékat deportalni
a naciknak. A francia gyaros éppen meg-
szerezte az errdl sz616 bizonyitékokat, és
pont akkor érte a haldlos baleset. De a fia
a helyére lép. Es megprébdlja megakada-
lyozni, hogy Gazzeti politikai szerephez

A Nyugat

jusson. A nacik ismételt térnyerése (immar
allamcsiny formajaban) all a Gyilkos
szalamandra (1981) kézéppontjaban is.
Matucci renddr ezredes azonban képte-
len megéllitani az 4&rmanykoddkat. Ehhez
szilksége van az egykori kérlelhetetlen
partizanvezér (ma svéjci kozponttal egy
kis mintabirodalmat irdnyité) Manzinira.
(Aki egyébként haborus biinosoket kutat
fel és likvidal.) A merényl6k (1972) két
kézrenddre egy kocsmaban arrdl beszél,
hogy most mar csak fasultan teszik a dol-
gukat. Latjak, hogy egykori gestapésok
visszaszivarognak a hatalomba és az er6-
szakszervezetekbe, de amikor ezt egyszer
egyikiik széva akarta tenni elljaréinak,
»majdnem kitorte a nyakat”. A korszak
eurdpai, multinaciondlis krimijeiben a
fenyegetettség a multbdl fakad. A térsa-
dalmat a fasizal6das fenyegeti. Az Gj téke-
koncentracié reflexszer(ien a totalitdrius
modellt idézi. De mindhdrom feleleveni-
tett filmben reményt keltéen megjelennek
a baloldali eszmék, balos elkotelezettségi
figurdk. Az 6rokosben furcsa médon az
Amerikdbdl hazatérg Bart Cordell tekint-
het§ annak, hiszen els§ intézkedése a
gyaraban, hogy megemeli a munkdsok
fizetését. A merénylSk f8szerepl8jének
élettdrsa a Parizs melletti bidogvarosban
vallalt kérzeti orvosi munkat.

A 80-as évek elején A profi (1981)
mar gyokeresen mds koncepcié szerint
késziilt. Az akciéfilm politikai hatterét
a francia kormany és egy afrikai, har-
madik vildgbeli orszdg kozott létrejott
megallapodds adja. Az olajért cserébe
egy kulcsrakész atomreaktort szerel fel
Franciaorszag. Uj vilag van. Ebben mér
nem ndcik és antifasisztdk kergetSznek,
hanem a fejlett nyugat és az egyre lej-
jebb siillyedé harmadik vildag méregeti
egymdst sztrés szemmel. A gazdagok és
szegények latszélag egyszer( ellentéte egy
csapasra bonyolultta valik, ha az embert
a j6léti oldalra veti a sors. Haszonélvezdje
lesz annak a rendszernek, amelyet egyéb-
ként ésszel megvet. De mit tud tenni?!
Tilsdgosan apré ahhoz, hogy a nagy
folyamatokat befolydsolja, meg hat nem
is konnyi feladni a kényelmet, a kellemes
kériilményeket. Barmilyen meglepd, de a
mabdl visszatekintve ra kell débbenniink,
hogy fiatalkorunk kommersz bélvénya,
a Belmondo alakitotta Joss éppen ennek
a mentalitdsnak az ikonja. A francia tit-

kosszolgalat felfedi, eldrulja legjobb tigy-
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nokét egy afrikai diktatornak. De Joss
megszokik a kdfejtébél. Visszatér ugyan
Parizsba, de nem feltétleniil akar bosszut
allni. Magétdl nem keresi a bajt. Csak egy
taviratot kiild druldinak. Ha a szervezet
nem kezdené félelemtdl vezérelve keresni,
talan elpihenne szerelme karjéban. Am
a nyomaba erednek, zaklatni kezdik a
feleségét, és ezzel beinditjdk az esemé-
nyek lancolatit. Joss csak reagal. Van,
akit fizikailag likvidal, van, akit erkélcsileg
semmisit meg, és ugyan a bossztja teljes
és tokéletes, a végén mégis lelovik. Még
egy ilyen szuperiigynok is elbukik, séhaj-
tunk, mire mennénk akkor mi a kemény-
kedéssel. Jobb visszaiilni a hazi mozi elé!
Rdadasul még Joss is elveszik a részle-
tekben. Ahelyett, hogy az egész korhadt
rendszerrel szallna szembe, mint mond-
juk, Cordell Az 6rokésben vagy Manzini
a Gyilkos szalamandraban, személyes
dimenzidban vivja meg a kiizdelmét.

Es ezzel vége az eurépai politikai krimi-
nek. A szemben all6 felek jel6l6i immar az
USA, illetve egy ideig Latin-Amerika, majd
pedig az iszlam vilag, olykor-olykor egy-
egy afrikai orszdg. A miifaj 70-es évek-
beli amerikai darabjainak a Watergate-
botrany utdni kidbrandulds allt a hétte-
rikben. Elvileg a politikusoknak a sajat
kozosségiik értékeit és érdekeit kellene
képviselniiik, érvényesiteniiik. Csakhogy
idével levélnak ,megbizéikrél”, 6nallésul-
nak, intézményesiilnek. Es akdr a krimi-
nalizdlédasig visszaélnek a hatalmukkal.
Szembefordulnak az embereikkel, vagy
még rosszabb esetben eldruljdk azt a
kozosséget, amelyet védelmezniiik kelle-
ne. Az emberek pedig tgy érzik, magukra
maradtak. Kideriil, hogy a sokat dicséi-
tett individualista felfogds nem is annyira
j6, mint inkabb biztonsigos az ember
szdmara. Ki tudja, kik vesznek koriil ben-
niinket. A Maganbeszélgetés, A kesely(
hdrom napja, a Domindelv stb. ezt a
depressziv hangulatot, ezt a tarsadalmon
beliili elmaganyosodast ragadja meg.
A lokalis dimenzi6 a mostanaban késziilt
amerikai politikai thrillerekben viligmé-
rettivé tagul. Es természetesen kozben
koncepciéjaban is teljesen atalakul. Csak
tegyilk egymds mellé A keselyli harom
napjat (1975) és A tolmacsot (2005)! Az
elébbiben a szép, szbke, a naivbdl self-
made-man médra éntudatossd és dnma-
gat megvédeni képessé valé amerikai
férfi hatékonyan szall szembe a CIA 4ltal
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ellene kiildott bérgyilkosokkal. Az utéb-
biban a szép, széke, a naivbdl egyre
ontudatosabbd vélé matobdi-amerikai
kettds dllampolgdrsagt szingli né lep-
lezi le a népét irté6 Zuwaine elnokot egy
amerikai szovetségi ligynok segitségével
az USA teriiletén. Az amerikai polgdrnak
mdr nem sajat politikai vezetésével szem-
ben kell poziciondlnia magat, hanem
részt kell vennie a viligméret(i rendcsina-
lasban. Amugy is felhaborité A tolmécs
harsdny propagandaja, de még elkese-
ritébb, hogy ezt Sydney Pollack jegyzi.
A kordbban politikailag korrekt rendezd
elvtelenné puhulasat latni nem kellemes.
Afilmbéli Zuwaine eln6k egykor forradal-
mar volt, megbuktatta hazdja diktatorat.
Majd késébb 6 is népirté diktatorra ved-
lett. Minderrdl az USA persze nem tehet.
Végiil is alig par tucatszor fordult eld
a kozelmdltban, hogy a legkiilonfélébb
kontinenseken népirtd, gyilkos rendsze-
reket timogatott...

Visszatérve az eredeti kérdéshez, vagyis
hogy mit tehetiink egyénként a vilag for-
gatagaban, a mostani politikai toltést
filmek a legkiilonfélébb vélaszt adjdk,
nem kis mértékben annak megfelelGen,
hogy mennyire szévevényesnek mondjak
(akarjék bedllitani, hazudjék stb.) a min-
ket koriilvevs vildgot. A latvanyos meg-
olddsaival moziszékhez szegezd, orosz 9.
szakasz (2005) az afganisztani hadjdrat
utolsé napjaiba kalauzol. A felfoghatatlan
kiilviliggal szemben, attdl tisztes tévolsa-
got tartva szoros kozosséggé kovacso-
I6dik par, a Szovjetunié legkiilonbozébb
zugaibdl besorozott nagyon kiilonféle
személyiség(i djonc. A kiképzésiik sordn
egy tiszt Afganisztan sajitossigait ecse-
teli a kopaszoknak. A srdcok haldlra unjak
magukat. Nem mindegy, kit 6liink meg?
- veti oda az egyikiik. A tiszt fenyegetd-
en foléjiik tornyosul: véssék az esziikbe,
Afganisztant még soha, senki nem gyéz-
te le. (Csak a torténeti hliség kedvéért
jegyezziik, meg, hogy ez nem igaz, még ha
alapvetden ez a mitosz is terjedt el, ldsd
a 19. szazadi brit-afgan hdborit!) Aztdn
sarkon fordul, a tébldhoz Iép, és a kato-
néknak hattal Vigyazz!-t vezényel. Miért
megyiink Afganisztanba? - orditja a kér-
dést, a kopaszok pedig végre megszaba-
dulva a gondolkodas rémétél, nfeledten

9, szakasz
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uvoltik vissza: hogy megvédjiik hazankat
az imperialista fenyegetettségtdl! Nekik
ennyit kell tudni az egészrdl, kiilonben
osszezavarodnak. A dolguk csupan az,
hogy elfoglaljanak egy fennsikot, és tart-
sék az dllasaikat. Utolsé vérig. A film
végén az egyetlen tulél6 magabiztosan
allitja, hogy a haborit a maguk részérél
megnyerték, hiszen nem hatraltak meg,
a feladatukat teljesitették. Csakhogy
ez a film kontextusdban is oncsalds.
Képtelenség ilyen partikuldrisan szemlél-
nie az embernek 6nmagat. Nem tudom
elfogadni boldog kozosségként azt, ame-
lyik a masik megaldzasan, egy bolond né
kihasznaldsan (Gjoncaink a kiképzésiik
utolsé napjan orgiat rendeznek a tabor
koriil készald, retardalt lannyal) stb. ala-
pul. Még akkor sem, ha ez egy hadse-
reg nagyon zart viligdban torténik. Arrdl
nem is szdlva, hogy Fjodor Bondarcsuk
nagyvonaltan eufemizdl. Még a puha dik-
tatdra utolsé éveinek magyar operetthad-
seregében sem voltak ilyen illuzdrikusak a
viszonyok. (Ugyan a csecsenfoldi hadjarat
ihlette Arkagyij Babcsenko dokumentum-
regényét, a Jelenetek egy haborubdl-t,
de hitelesebbnek tartom ezt a munkat
a szovjet hadseregrdl valé képalkotas
szempontjabdl is, mint Bondarcsuk film-
jét.) Azt pedig végképp nem értem, hogy
a rendez8 miért nem jott ra, hogy a
koncepcidjat (6nfeledten védtiik a hazan-
kat) torténelmi tényekkel is igazolhatnd.
1979-ben a szovjet csapatok bevonultak
Afganisztinba. Masfél évvel korabban
ugyanis a baloldal egy puccsal hatalomra
jutott az orszdgban, de a szovjet vezetés
nem bizott az Afgdn Népi Demokratikus
Pértban, és Moszkva a sajat emberét
akarta az orszag élén tudni. (Ezt a vagyu-
kat erdsitette Khomeini 1979-es iszldm
forradalma Irdnban, felmeriilt ugyanis,
hogy a Szovjetuni6é déli, muzulmén tag-
allamaiban is forrongasok torhetnek ki
ennek hatdsira - bdr ezek a félelmek
erdsen tulzéak voltak.) Ahogy a harcok
elhizédtak, a ClA-ban kérvonalazédni
kezdett egy terv: Pakisztin és Szaid-
Arabia segitségével iszldim dzsihddot kell
szervezni a Szovjetuni6 ellen. Hadd legyen
ez a kis kaland a szovjetek Vietnamja!
Mudzsahedin gerilldkat képeztek ki, kipo-
foztak Pakisztdn gazdasigit és hadse-

regét. Dollarmilliékat oltek abba, hogy
a Szovjetunié iszldm tagkoztdrsasdgait
bevonjak a dzsihadba. A CIA fellépésé-
t8l kezdve tehat (1980) a szovjet had-
sereg valdban a Szovjetuniét védte, és
valéban az imperialista USA ellenében.
Es emlékezziink meg a folytatdsrdl is!
1989. februar 15-én a szovjet katonak
elhagytdk Afganisztant, de a dzsihad
szellemét az USA méar nem tudta visz-
szaparancsolni a palackba. Atterjedt
Csecsenféldre, Koszovéra, Kasmirba.
Afganisztdin megmaradt tribélis jellegi
orszagnak, Katona Magda szavaival, a
»periféridk periféridjanak, amely magnes-
ként gy(jti a kornyék orszagainak a tar-
sadalom peremére szorult csoportjait”,
és ahova (ezt kihaszndlva) kisvartatva
visszatér egy diisgazdag épitémagnds fia,
Oszama bin Laden. Nem értem, hogy
egy olyan kivételes torténelmi korszakrdl,
mely a vildg kozelmultjat is meghatdrozza,
miért egy hamis katona-romantika filmet
készitettek, amely egyébként barmelyik
masik korszakban is jatszédhatott volna.
Elfogadhatatlan, hogy a 80-as évek végé-
nek Afganisztanjardl azt gondoljuk, hogy
nem gondolunk semmit.

Spielberg tokéletesen felépitett film-
mel (Miinchen, 2005) kérddjelezi meg a
Bondarcsuk dltal bemutatott magatar-
tast. Avner tigynokot az izraeli miniszter-
elndk, Golda Meir személyes kérésére fiig-
getlenitik. Kis csapataval azt a feladatot
kapja, hogy kutassa fel és 6lje meg a miin-
cheni olimpidn zsid6 sportolék és sport-
vezetSk lemészarldsit szervez$ és abban
részt vevs (arab) terroristakat. A film ele-
jén megidézédik a brutdlis véget ért tisz-
ejtési drama. De szinte szenvteleniil, mar-
mar unalmas elbeszél6 médban. (Példaul
sokszor csak korabeli hiradéstilusira sti-
lizalt, elmosédott tévéképi megoldasokat
silabizélgathatunk.) Aztin a mészérlas
képei tjra és djra el6tornek a f6hds rém-
almaként, rdadasul egyre dobbenetesebb
erével. Ahogy a kiilonitmény egymas utén
oli meg a terroristakat (és olykor a rossz
idében rossz helyen levé artatlanokat),
gy vélik Avner a megbosszulandékkal
hasonlatos gyilkossa. Spielberg kaland-
film helyett mordlis dramat készit. Avner
nem kérdez a megbizds elvallaldsakor,
am ahogy né az édldozatai szdma, elbi-
zonytalanodik: van elég bizonyiték az
Gjabb kiszemelt ellen? Voltaképpen azt
kell megértenie, hogy nem lehet a munka
(a gyilkossagok megtervezése) zart teré-
ben m(kodni, mint egy gép. Kérdéseket
kell feltenni, gyotrédni kell. (Persze erre a
konkltiziéra nem csak ilyen brutilis tettek
elkovetésével lehet eljutni. S6t! Ezért Ggy
tlnik, mintha a moralizalas tekintetében
Spielberg némiképpen dgydval [6ne veréb-
re.) Avner a film végére teljesen szétesik,
és mar nemcsak sajat kiildetésének értel-
me homadlyosul el el8tte, hanem hazaja-
nak igazsdga is a tobb évtizedes konflik-
tusban: , A palesztinok 6tlete a vérontas?
Hogy vettiik el a foldet?” Es amikor azt
hinnénk, Avner megkérdéjelezi a zsidék
(vagy legalabbis a cionizmus) igazsagat,
tévediink, mert ekkor vélik végre igazi
zsidévd. A palesztin-zsid6 konfliktus leg-
mélyén ugyanis nem vallasi ellentét fesziil,
még csak nem is kulturdlis (Kelet-Nyugat,
amennyiben Izrael a Nyugat elGretolt bas-
tydja), hanem szemléletméddbeli, a vildg-
hoz valé hozzdallasbeli antagonizmus.
A 19. szdzad végén a Palesztina teriiletén

élék az Oszman-Torok Birodalom alatt-
valdi voltak. A térségben csendes egyhan-
glsaggal csordogalt az élet. Az els6, majd
a masodik, immar tomeges alija (zsidok
Izraelbe vdndorldsa) sem zavarta fel az
allovizet. Kezdetben. Aztén a zsidék még-
iscsak pezsegni kezdtek. Atalakitotték a
kornyezetiiket, mozgasba hozték a dol-
gokat. Nem simultak bele az egykedvii
semmittevésbe. Egy alapvetéen statikus
vidék dinamikussd vélt. (Hidba dolgozta
ki Churchill a fehér konyvet, amely korla-
tozta a bevandorl6k szamit, Palesztina
arca teljesen megvaltozott.) Az atalakulds
motorjai pedig a jovevények (torténeti
szempontbdl: visszatérék) voltak. Az ara-
bok is érezték, sét tudtik, barhogy tor-
leszkedjenek is az angol megszéllékhoz,
hosszii tdvon a zsidék vélnak meghata-
rozé erévé a térségben. (Nem is kellett
sokat varni az els6, 1920-as pogromig.)
A korilottiink levé vildg megvéltozta-
tasa pedig nem megy masként, csak ha
kérdéseket tesziink fel rd vonatkozdan,
melyekre megprébélunk minél szinesebb
valaszokat adni. Ha nem is irdnyithatjuk
az eseményeket, legalabb prébéljunk meg
aktiv viszonyban maradni veliik. Avner
igazi élete akkor kezdédik majd, amikor
a film véget ér. Onnantdl él valéban zsi-
déként.

Ugyanezt a két mentalitast allitja szem-
be a Megetetett tarsadalom (2006) és
a Gyavak és hdsok (2007) is. Az el6b-
biben kideriil, hogy egy dél-kaliforniai
hasfeldolgozéban szennyezett hispoga-
csékat fagyasztanak le a hamburgerhez.
Megtudjuk, hogy méltatlan kérilmények
kozott tartjak az dllataikat, a dolgozéi-
kat (mexikdi illegalis munkasokat) pedig
kizsakmdnyoljak. No és akkor mi van?
Egy gyorsétterem kreativ igazgatdja
leutazik a kisvarosba, hogy utdnanézzen,
miért szennyezett a hus. Tisztes csaldd-
apa, derék, kozépkoru yuppie. Prébaélja
komolyan venni a megbizasit. Beszél
flivel-faval. Nem hivatalosan is. Aztdn
nagyokat topreng. Kozben ra-rdsandit a
pornécsatornan futé filmre - na ja, végre
egyediil van kicsit a széllodai szobajéban.
Teszi a dolgat, de immel-dmmal. Mégsem
ez a probléma, hanem az, hogy mér nem
is tud masként cselekedni. Sajnaljuk, mert
latjuk a vergédését, érezziik, hogy fel
tudja fogni, szellemileg impotens lett, s6t
aztis, hogy mar nem tud ellene tenni sem-
mit. Géze sincs, mi lehet a Uniglobe-nél a
probléma. Médsrészrél viszont megisme-
riink par gimnazistat. Az egyikiik egy buli-
ban igy beszél: ,,Az ember mér képtelen
atlétni az egészet. Tul nagy és tul rafindlt
a hazugsag. Tal sok az 6sszefonédds.” Ezt
érezhette Don Anderson baratunk is, a j6l
fésiilt, makulétlan menedzser. Csakhogy
a fiatalok megprébalnak tenni valamit,
hogy ne kelljen azt éreznitik: nincs koziik
a valésdghoz. Egy este elfiirészelik a mar-
hédk karamanak oldalat, hogy szabadon
engedjék a tobb szdz dllatot. De azok
tovabbra is csak egykedviien bégnek oda-
bent. A kudarc utdn az egyikiik, Amber
(aki ugyanannal a gyorsétteremnél pultos
lany, ahol Don kreativ igazgatd), odaall
az lizletvezetdje elé, és azt mondja, nem
dolgozom itt tovabb. Miért, mi a baj,
kérdi a f6nok. Semmi. Csak nem helyes.
Mikor jutunk el ide, hogy meggydz6dés-
bél nem tesziink nem helyes dolgokat?!
Persze egy gyorsétterem pultjat hatra-
hagyni egészen mds, mint a mi komoly, j6l

felépitett életiinket dtgondolni, és aztdn a
helytelen dolgokat nem tenni tobbé, csak
az a gond, hogy a nagy 6nfelmentésdiben
nem tudjuk, mikor vélunk olyanna, mint
szegény, joravald, de teljesen ,agyhalott”
Donunk. A Gyavéak és hésokben két hely-
szin ellenpontozza egymast: egy siivitGen
hideg és sotét afganisztdni hadszintér,
valamint egy napsiitotte kaliforniai egye-
tem. Ez utébbiban egy tehetséges, éles
eszli srac késziil elkallédni, mert tgy érzi,
nincs értelme a nagyobb Osszefiiggése-
ken ragédni, dgyis csupa hazugsag veszi
koriil az embert. Jojjenek hat a bulik a
koleszban, a csajok, a videojiték-verse-
nyek stb.! A tandra tesz még egy utol-
s6 (és taldn nem reménytelen) kisérle-
tet, hogy rdvegye, hasznélja az agyat, ne
torédjon bele a vildig megvaltoztathatat-
lansagaba. ,,Eppen a kozényodet hasznal-
jak ki, az érdektelenségedet.” A bagrami
légitimaszponttdl északra két katona
zuhan ki egy csapatszallité helikopter-
bél. Osszeziizédva fekszenek a foldon.
A télibok mar lovik Sket. Arian és Ernest
valamikor ugyanarra a féiskolara jartak,
mint most Todd. Az egyikiik afroamerikai,
a masikuk latin. Rajottek, hogy a féisko-
lak, egyetemek, majd késébb a doktori
iskolak olyan embereket képeznek, akik
- ahogy haladnak el6re az évfolyamokon
- egyre tavolabb keriilnek a valésagtol. Es
miné| elitebb egy iskola, anndl korabban
megkezdddik ez a folyamat. Zart kasz-
tok képzédnek. Az értelmiség elszakad
attél a tarsadalomtd| és vilagtél, amely
pedig értelmessé tenné a létét. Minden
tarsadalmi szelvénynek kialakulnak a
sajat problémai, j6l el lehet velik lenni,
csak hat mi végre? Ezért Arian és Ernest
azt javasoljdk, hogy a tizedik évfolyamon
minden egyetemista meriiljon el a tarsa-
dalmi terepmunkéban. Mindjart példat is
mutatnak, és jelentkeznek a hadseregbe,
mert a hdbord miatt most ott s(rdsodik
az élet. De mar nem lesz alkalmuk merite-
ni a tapasztalataikbél. Nekik nem, de az
sem lehet, hogy igy legyen vége.

Szergej Bodrov A kaukdzusi fogoly
(1997) cimi filmjének végén egy kedves,
majdhogynem egyiigy(i orosz katona All
a sziro6s tekintet(, csecsen férfi puskaja-
nak csove eldtt. Korilottik a Kaukazus
ormai. A terméketlen sziklak, a satnya
fl, a folyamatosan zlgé szél. A fiut
azért kellene kivégezni, mert egy rosszul
sikeriilt szokés soran az orosz hely6rség
parancsnoka lelétte Abdul fidt. A bosszui
pedig &si torvény. Csak nem a természe-
té. A csecsen férfi leengedi a fegyvert. O
igy kezdi a vérontas megallitasat. Nincs
értelme a tettének? Hiszen a héboru
1999-ben jbdl kitort Csecsenfoldon, és
pusztitdsanak mértékében még kegyet-
lenebb volt, mint az els6. A nagyvilag
elsopor benniinket? Nem igaz! Csak még
kevesen cselekszenek tigy, mint a filmbeli
Abdul. Mert Oszama bin Ladent ugyan-
Ggy nem érdeklik a muzulmdn pastu
hegyi pasztorok, a menekiilttdborokban
felnové tjabb és djabb iszlam generacidk,
ahogy a nyugati vezetéket sem a magukat
minden kiutasitds utdn ismét rabszolga-
nak eladni prébilkozo latin és kelet-eurd-
pai keresztények. A torésvonalak ugyanis
nem civiliziciék kézott hizédnak. Mi, a
legkisebb porszemek, a tetteinkkel indu-
kéljuk Sket. Es mivel mi vagyunk tobben,
az, hogy a térésvonal milyen iranyt vesz,
csak rajtunk malik.
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Csere Agnessel

A 2007-es filmszemlén gydztes Iszka utazasanak gyartéja,

a Merkelfilm, csaladi vallalkozas. A rendezd Bollok Csaba felesége,
Csere Agnes vezeti. A filmért megszallottan kiizdd szinész-
producerrel beszélgettiink, hogyan lehet fennmaradnia egy ilyen
kis cégnek a filmbiznisz rettent6 oceanjan.

- Tudjuk, hogy allami timogatasbol egy film
elkészitéséhez koriilbeliil a koltségvetés 60
szdzalékat lehet megszerezni. Onok a Miraq
és késdbb az Iszka utazasa esetében hogyan
szedték ossze a hianyzo 40 szazalékot?

- A Mirag-ot kisjatékfilmnek terveztiik, és igy kap-
tunk rd az MMK-tél nyolcmilliét. Aztan ugy éreztiik,
hogy tobbet ér a film témaja, igy tovabb dolgoz-
tunk rajta, de azt mar teljesen maganerébdl finan-
sziroztuk. Toébbnyire jelzdloghitelbdl. Majd a film
felnagyitdsdhoz, a 35 mm-es képiakészitéshez és a
hangutémunkdhoz kaptunk huaszmillié forintot az
MMK-tél. Valamint a kozvetett befektetSi tamogatds
egészitette ki a koltségvetésiinket. Ezeken a forrdson
kiviil nem keriilt mashonnan effektiv pénz a filmbe.
Ugyanakkor rengeteg segitséget kaptunk azokon a
helyeken, ahol forgattunk. Ha az emberek j6 szin-
dékat forintositandnk, akkor az is tetemes Gsszegre
ragna. A legkiilonfélébb dolgokra gondolok: olcséb-
ban kapott forgatdsi helyszinekre, vagy példaul arra,
hogy oldsmobile-okhoz, retrokellékekhez jutottunk
ingyen a forgatdsra.

— Akkor a produceri tevékenységét jorészt az
emésztette fel, hogy kijarta ezeket a szivessé-
geket?

- Nyakunkba vettiik az orszagot, és felkerestiink sza-
mos autdklubot, meggyéztiik Sket, hogy adjak oda a
régi autéikat a filmhez. Es példaul negyed arért kap-
tunk szobékat abban a szélloddban, ahol a st4b lakott
a vidéki forgatdsok alatt.

Az Iszka utazdsd-ndl mas volt a helyzet. Akkor a tel-
jes koltségvetés 65 szazalékat lehetett kozvetlen allami
tdmogatdsként megkapni. A fennmaradé részhez mar
igénybe vehettiink kozvetett, Ggynevezett befekte-
téi tdmogatdst. llyesmihez éppen akkoriban, vagyis
2005-ben lehetett el8szor hozzajutni. Ez hatalmas
segitség volt, mert megkozelitéen 24 milliét tett ki.

- Mit jelent az, hogy befektetéi timogatds?

- A 2004-ben elfogadott filmtorvény értelmében egy
film netté koltségvetésének 20 szdzalékat kozvetett
befektetdi timogatdsként meg lehet kapni a koltségve-
téshez, abban az esetben, ha a koltségvetés 80 szdzalé-
ka magyarorszagi koltés, és a szamlat kibocsatd cégek
magyarorszagi illetéségliek. Az 6sszeget a Filmiroda
altal kibocsatott addigazolds utdn a Raiffeisen Banktdl,
majd jelenleg az RC Consultingtél kaptuk meg. Mivel
szamottevd Osszegrél volt sz6, Ggy gondoltam, a film
végére kiirnank mindazok nevét, akik konkrétan tamo-
gattak benniinket. De akkoriban a Raiffeisen Bankban
azt a valaszt kapuk, hogy a befektet8ik nem igénylik

ezt a fajta megjelenést. E két tdmogatdson tdl még
15 szdzalékot kellett &sszeszedniink. Ennek j6 része
megint csak Ggy jott Gssze, mint a Miraq esetében.
A Szerencsejaték Zrt.-nél palyaztunk, és kaptunk 5 mil-
i6 forintot, ami hatalmas segitség volt. Tudtuk, hogy
tamogatnak fontos projekteket, de mégis meglepd
volt a dontésiik, mert ez a film semmilyen szempont-
bél nem illeszkedik a m(ikodési teriletiikhdz. Azzal is
segitettek, hogy az Iszka utazdsa mozibemutatdjanak
idején minden lott6zéban folyamatosan jatszottdk a
film el6zetesét, ami felért egy orszdgos kampdnnyal.
Mennyi jonne ki, ha ezt forintositandm? Nagyon Orii-
lok, hogy a Szerencsejaték Zrt. biiszke rank, és nem
banta meg, hogy tdmogatott. Egyrészt a film nagyon
sok helyre eljutott (hatvan fesztivalrél hisz dijat hozott
el), tehat a tdmogaté elmondhatja, hogy igazan érté-
kes dologhoz adta a pénzét és a nevét, masrészt olyan
korrekt kapcsolatot épitettiink ki veliik, hogy bizom
benne, legkozelebb is mellénk &llnak. Ez a bizalom
pedig a mai viszonyok kozott hihetetleniil értékes.

- On szerint miért nem lehet konnyebben pénz-
hezjutni vallalatoktél, tarsasagoktoél ilyen koz-
vetlen médon a filmkészitésre? Az elvi leheté-
ség adott, de miért nem vilik ez gyakorlatta?
- Nem jelenteném ki, hogy nem valt gyakorlatta, de
csak bizonyos filmek élhetnek vele. Példaul, ame-
lyekben el lehet helyezni konkrét termékeket, vagy
amelyeket tgy lehet feltiintetni, mintha a kovetkezd
blockbuster-varoményosok lennének. En a legkiilon-
félébb elutasitdsokat kaptam. Volt, aki arra hivat-
kozott, nem latja, milyen kozvetlen haszna lenne az
Iszka utazdsd-nak a tdmogatasabél. Egy masik cégnél
elmondték, a film témaja felnyitotta a szemiiket, hogy
foglalkozniuk kellene a szocialis problémékkal, de
most nem &ll médjukban pénzt adni nekiink.

- Hogyan tudott hozzaszokni az elutasitasok-
hoz? Nem frusztralé ez rettenetesen?

- Az Iszka utazasa esetében azt gondolom, hogy aki
nem tdmogatott benniinket, az maga lett szegényebb.
Elkezdtem fatalistan latni a dolgokat. Aminek meg
kell torténnie, az tgyis megtorténik. Mindazoknak,
aki nem tdmogattak benniinket, nem szerepelt hatvan
orszagban a neve a gyongyvasznon, és nem lett része-
se ennek a sikertérténetnek. Persze, az elsé elutasitas
nagyon bdntott, kiilondsen azért, mert a cég, amelyet
megkerestem, és a vezetdje, aki Magyarorszig egyik
leggazdagabb embere, j6 mecénds hirében all. Késébb
az elutasitdsok leperegtek rélam. Ugyanakkor viszont,
aki adott, az a kis alkotécsapatunk csalddtagjava
avanzsalt.

Beszélo fejek

- Végiil hogyan teremtették eld a hianyzo 15
szazalékot?

- Nem volt mas valasztas, onrészként visszaforgattuk
a sajat honorariumunkat a filmbe. Felvettiik, befizet-
tilk utdna az addt, majd visszatettiik a filmbe. Ennyi
pénzbdl igy tudtunk 52 napot forgatni Romanidban.

- Sajat pénzt tettek kockara filmkészitésben?!
Hat ilyesmit még csak kiilfoldi gyartéktdl hal-
lottam. A spanyol Fernando Trubea zilogosi-
totta el a hazat, hogy a késdbb Oscart nyert
filmjét (Belle epoque) elkészithesse, és hasonlé
dolgokat mondott Igor Tolsztunov, orosz gyar-
t6-rendezé a Muszterben is megjelent interju-
jaban. Magyar producerek inkabb kivesznek a
produkciokbdl...

- Ez nem {gy van szerintem. Biztos, hogy j6 néhanyan
jartak el hasonléan, mint mi a Miraq és az Iszka utaza-
sa esetében. A masik, hogy nekem semmi bajom azzal,
ha egy producer keresni akar egy filmen. Rendelkeznie
is kell bizonyos 6sszegekkel, hogy a produkciéi gordii-
lékenyen haladjanak. Mondok egy példat. Az éllami
tdmogatds megérkezik a cég szamldjara, az utan
be kell fizetni az ipariizési adét. Ez a tétel azonban
palydzati pénzbdl nem elszimolhatd, ezt 6nrészként
kell majd betudni. Es hasonlé a helyzet az afaval.
A szamlék kifizetésekor azt is meg kell fizetni, és csak
ezt kovetSen lehet visszaigényelni, de addig, mig vissza
nem érkezik a szdmldnkra, nekiink kell ,,meghitelezni”.
Kis cégként nem volt ilyesmiben gyakorlatunk, és nem
is ment mindig minden zokkenémentesen.

- A filmes iizlet bevételi oldaldn a jegyelada-
sok, televizios jogdijak és a DVD-kiadas all.
Mivel dltalaban csokken a mozik latogatottsa-
ga mindenhol, gondolom, az Iszka utazasa-nal
sem reméltek nagy nézészamot a mozikban...
Hova helyezték at a hangsilyt a bevétel tekin-
tetében?

- A film 6l teljesitett a mozikban. 15-20 ezer kozott
van a hivatalos néz8szdma, de a mozisoktdl tudjuk,
hogy a tavalyi néz8szdm a harmada-negyede volt
annak, amit ugyanazon film az el6z8 években tel-
jesitett volna. Ebbe most ne menjiink bele, ismert
vildgjelenségrdl van sz6. Rengeteg nonprofit vetitésre
adtuk oda a filmet, holnap is megy a Tabanban, ahol
egy szocidlis intézménybdl jonnek megnézni, és nem
tudjak kifizetni a minimalis 350 forintos jegyarat sem.
De rendelkezésiikre bocsatjuk a filmet, mert a témdja
miatt fontos, hogy 6k is lassdk. Szdmtalan hasonlé
vetitést ért meg a film, példaul Keszthelyen egy napon
kétszer négyszaz ember nézte meg. Az efféle vetitések-
rél nem késziilt nézészdm-kimutatds, de tgy érzem,
hogy a fizet nézékhoz nyugodtan hozzavehetiink
még tizezer embert. Es akkor ehhez még jonnek a kiil-
foldi fesztivalvetitések latogatéi is. Csak a film vildg-
premierjének szamité Berlinale bemutatdin tobb mint
kétezren l4ttdk. El is ment a hire, a kovetkez8 hetek-
ben garmadaval jottek a meghivasok Jeruzsilemtdl
Mexikdig. Itthon is rengeteg férumon, kozonségtaldl-
kozén vettiink részt az orszag legkiilonbézébb pont-
jain. Ennek sordn megismerkedtem az art-mozihdlé-
zattal. Ez azért fontos, mert a kdvetkezd filmiinknél
mdr a forgatas elStt egyeztetni tudok a mozisokkal
arrél, hogy szerintiik mi kell ahhoz, hogy a film irdnt
nagyobb érdeklédést tudjunk kelteni. Tudnunk kell az
igényeiket, mert a néz8szam rajtuk is malik.

- Talaltak olyan world sales céget, amely a
film vilagforgalmazasat bonyolitotta? Ez bor-
zaszt6 kemény vilag lehet, mert ha jol tudom,
akkor ezen a szinten mar a Taxidermia is meg-
bukott...

- Most talaltuk meg azt az amerikai céget, amelyikben
végiil is megbizhatunk. Az Oscar-nevezés koztudatban
tartja a filmet, és remélem, teljes gézzel megkezdik
a kereskedelmi terjesztést. Kordbban kapcsolatba
keriiltiink mar egy hasonlé profili német céggel a
Berlinalén. Megallapodast is kotottiink, de nem telje-
sitették azt, amit igértek, ezért megszakitottuk veliik a
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kapcsolatot. Ezutdn magunk is részt vettiink jelentds
filmvésarokon. Tapasztalatbdl éllithatom tehat, hogy
manapsag magyar filmet kiilfoldi piacon jél eladni -
szinte lehetetlen. Azt tapasztaltuk, hogy mi, eurépaiak
leginkabb 6nmagunk szamara vagyunk érdekesek.
Teljesen egyértelmdivé valt ez szimomra Dél-Koreaban,
a pusani filmfesztivdlon. A vilig egyik legnagyobb
marketjén minden az amerikai és tvol-keleti filmek-
tél volt hangos. Az eurépai filmek kozil talan még a
francia filmek érvényesiilhettek. Egy magyar filmnek
paranyi az esélye. Egyetlen reményt az adhat, ha bele-
botlunk egy olyan forgalmazéba, mint ez az amerikai
cég. Kilfoldon is mindenhol arra panaszkodnak a
forgalmazék, hogy csokken a nézdszam. A moziba
jarék tobbsége azokat a magas koltségvetésii filmeket
nézi, amelyeket a koltségvetésiik harmadat-felét kitevg
kampdnyokkal vezetnek be. Mi ezt nem engedhetjiik
meg magunknak, sziikség van viligforgalmazéra. De
megfogadtuk, hogy csak olyanra bizzuk a filmet, aki
tigyének tekinti, aki nem tucatbdl egyként kezeli. igy
bukkantunk rd erre a fiiggetlen filmekkel foglalkozé
amerikai cégre.

— Es hogyan birtak ki ezt a hosszu idét, amig
megtaldltidk az emlitett world sales céget?
Hiszen benne van a maganpénziik is, és gon-
dolom, a kiilfoldi eladdasokbél remélik vissza-
kapni azt...

- Szamomra olyan az Iszka utazésa, mintha a gyere-
kem volna, akit nem adok akdrmilyen kollégiumba. Ha
ki kell varni a legjobbat, akkor kivarjuk.

- Bocsanat, hogy kotozkodom, de ha ilyen
koriltekintden valasztottik ki a kiilfoldi for-
galmazét, akkor a magyarorszigi forgalma-
zas miért sikeriilt laposra? Alig fodrozédott
koriilotte némi hullimocska. Pedig hullimve-
rést is megérdemelt volna.

- Mondja ezt most maga, de kérdezem, ha valéban
igy gondolja, miért nem kaptunk egy cimlapot a
Muszterben? Volt olyan djsag, amelyik megigérte,
aztdn mégis egy madsik film viritott a cimlapjan.
Persze ezek kijardsa a forgalmazé dolga lett volna.

Csere Agnes (Iszka utazisa)

Pedig sokat toprengtiink, kire bizzuk a filmet. Mar a
szemlegySzelem elStt megkeresett minket Port Ferenc
a Budapest Filmtdl. Korrektiil elmondta, hogy nyolc-
tizezer nézét tudna kihozni beldle hirom képidval.
Megkoszontiik a felajanldsat, de tgy éreztiik, hogy egy
magasabb néz8szamért és tobb képidval kellene indul-
ni. Igy jutottunk el a Hungarotophoz. Pruckner P4l azt
igérte, hogy hét képiaval fog nyitni, és mindent belead.
Ha tudjuk, hogy id6kézben meggondolja magat, és
inkabb egy masik filmre tesz (Lanyok), akkor elhoz-
tuk volna téle a filmet. A DVD-forgalmazast mar
a Merkelfilm bonyolitja. A megjelenés idészakdra
idézitiink egy ujbéli mozis vetitéshullamot, és a DVD
segitségével még tobb emberhez eljut majd a film.
Azt is megfogadtam, hogy a kovetkezd filmiinket mi
forgalmazzuk majd.

- Visszatérve a nagyvilagra, miként mikodik
egy vilagforgalmazé cég? Mibdl szarmazik a
bevétele?

- Egyrészt a fesztivileladdsokbdl. Minden film
utdn ugyanis kolcsonzési dijat fizetnek a szervezdk
a fesztivaloztaté forgalmazénak. Masrészt a konk-
rét mozi-, TV-, DVD- és egyéb hordozdkon t6rténé
eladasokbédl. Csakhogy a két bevételi méd sokszor
szembe keriil egymdssal. Ugyanis, ha sok fesztivdlra
engednek el egy filmet, akkor megnézi az a pér tizezer
ember, akit érdekel a fesztivalon, és csokken az esélye
a mozieladdsnak. Vagyis nem szeretik, ha egy film
kérbejarja a vilagot. Az Iszka utazdsa-nak fesztival-
forgalmazasi jogositvanyit nem adtuk oda a német
forgalmazénak. Ez neki pénzkiesés volt, nekiink bevé-
tel, de nem a pénz miatt dontottiink igy, hanem mert
meggy6zédésiink volt, hogy a fesztivdlok rendkiviil
fontos megjelenési feliiletek. Es a Filmunién keresz-
tul rélathatunk az egész fesztivéltérképre. Raadasul
6k elég régéta fesztivdloztatnak, és értik a dolgukat.
Ezzel szemben a vildgforgalmazé gy mérlegel, hogy
elviszi két-hdrom fontos marketre a produkciét, ahol
megprdbilja eladni. Mdshova nem nagyon kiildi, csak
vérja, hitha azokbdl az orszagokbdl jelentkeznek
majd a helyi disztribatorok. Es 6k joval tobbet fizet-
nek a moziforgalmazasért, mint egy-egy fesztival a
vetitésekért. Lehet, hogy a bevétel szempontjabdl
jobban jartunk volna, ha nem adjuk oda annyi fesz-
tivalra, amennyire meghivtdk a filmet, viszont meg-
gy6z6désem, hogy nem is lattdk volna annyian, mint
igy. Marpedig akkor nem tudta volna betélteni azt a
szerepet, amit szantunk neki. Meg fene tudja, lehet,
hogy nem hozott annyi bevételt a film, de én biiszkébb
vagyok arra, hogy az Iszka utazdsa ennyi kiilfoldi
fesztivdlra eljutott, mint arra, ha mondjuk, kiilvarosi
mozikban jatszotték volna.

A masik gond a vilagforgalmazékkal, hogy olyan
forgalmazasi anyagokat kérnek a filmhez a gyart6ktdl,
amelyeknek az eldallitisa legalabb tizmillié forintra
rig. Kérnek példdul internegativot, ami a film nega-
tivjardl késziilt masolat. Erre azért van sziikségiik,
mert ha eladjak valahol moziforgalmazésra a filmet a
vilagban, akkor errdl hiizzék le a vetitésre szant képi-
dkat. Es més beavatkozasra is jogot szereznek - pél-
daul szinkronizalhatjak a filmet. A mi filmiink eredeti
hanggal késziilt, tehit meg kellett volna csindltatnunk
a nemzetkozi hangjat, amelyben kiilonvélik a dialég, a
z6rej és a zene. Az Iszka utazdsa-ban viszont a kép és
a hang szerves egységet alkot, igy nem lehet szinkroni-
zélni. El tudja képzelni, amikor Varga Maria megszélal
egy jollakott német gyerekszinész hangjan? A német
forgalmazé ezt nem akarta elfogadni, az amerikai cég
viszont megértette a szempontjainkat. De, mondjuk,
mi elkészitjiik tizmilliéért a forgalmazasi kellékanyago-
kat, ezzel szemben a német vildgforgalmazé nem val-
lalt volna minimumgaranciat a tevékenységére, vagyis
hogy egy bizonyos 6sszeget akkor is kifizet a film utan,
ha nem csindlt vele semmit. Az amerikaiak elfogadtak,
hogy nalunk maradjon a negativ, és mi biztositjuk a
képidkat a mozieladasokhoz.

- Ha anyagilag nem is hozott sokat a konyhara
az Iszka utazasa, de kreditben nyilvan szépen

fialt. Mennyire nétt meg az érdeklédés a gyar-
to, vagyis a Merkelfilm irant? Nem akarnak
masok is 6nékkel dolgozni?

- Dehogynem! Sokan kerestek meg benniinket pro-
dukcids elképzelésekkel. Csaba dj filmjére késziiliink,
és annyira kis cég vagyunk, hogy nem fér bele sem a
profilunka, sem idénk nincs rd, hogy nagyobb kopro-
dukciéba beszélljunk. De olyan ajanlatot is kaptunk,
hogy a mi dltalunk kitalalt terv megvaldsitasaba kap-
csolédndnak be produkciés cégek. Nem titok, hogy
Csaba a késébbiekben folytatna a kelet-eurépai tér-
ség atalakulasaval kapcsolatos torténetet, amelynek
elsé epizdédja az Iszka utazédsa, és az j részhez mar a
nélkiil tudnank eurdpai partnereket bevonni a mun-
kdba, hogy kellemetlen kompromisszumokat kellene
kétniink. Es van is olyan koprodukciés partner, akivel
szivesen egyiittmikodiink.

- Ezek szerint nem szeretné nagy filmgyartova
duzzasztani a Merkelfilmet?

- )6, ha az ember tudja, meddig ér a takaréja. Az
Iszka utazdsa is azért lett ilyen film, mert senki nem
szolt bele, semmilyen egyéb kiilsé szempontnak nem
kellett megfelelni vele, csak a mi m(vészi elvarasaink-
nak. Ez a fiiggetlenség varazsa. Egyel6re nem vagyunk
olyan anyagi kényszerhelyzetben, hogy ezt feladjuk.
Az elébb a koprodukcidkrél kérdezett, hat hadd
mondjak el a fiiggetlenséggel kapcsolatban most egy
koprodukciés torténetet. Az Iszka utazdsd-ba komo-
lyan be akart szallni egy olasz gyarté cég. Csakhogy
a kilfoldi producerek sem a sajat pénziiket teszik a
véllalkozésba, az orszaguk alapitvanyaihoz fordulnak.
Ha hdrom eurdpai gyarté osszefog, akkor palydz-
hatnak az Eurimage-hoz is. Ahhoz, hogy egy gyarté
a hazai alapitvdnydhoz beadhassa a tervét, fel kell
mutatnia értékpontokat a projektben. Példaul 6 adja
a rendezdt, ami a mi esetiinkben kizart volt. Ugyanigy
az operatdr személyét sem tudtuk volna targyalasi
alappd tenni. Marad a hangmérnok, de mire ment
volna egy olasz szakember a magyar-romédn nyelv(
forgatdson? A szereplék kozé sem tudtunk volna ola-
szokat rejteni, hogy nézett volna ki egy vakitéan fehér
fogsord, temperamentumos olasz szépség a Zsil-
volgyében? Romdn partnerekkel elkezddtek ugyan
targyaldsok, de sietniink kellett a forgatdssal, nem
véarhattuk meg, hogy Varga Mdria kindje a szerepét.
Tovdbb sorolhatndm a koprodukcids torténeteket,
targyaltunk példaul Goran Visnjic-csel is, aki kétértel-
mi valaszt adott, és utdlag halat adhatunk az égnek,
hogy a filmiinkben a zsenialis roman szinész, Marius
Bodochi jatszik.

- Es azt az utat sem akarjdk kiprébalni, hogy
mas rendezének is gyartananak filmet?
- Szbcs Petra keresett meg benniinket tavaly egy
rovidfilmtervvel. Azt megpalydztuk, és nyertiink is rd
pénzt, és még az idén elkészitjiik. De ennél vérmesebb
terveink mas rendezdkkel egyel8re nincsenek.

- Az huzédik meg ennek a hatterében, hogy
szinésznéként 6n alkoté ember, és nem tud
mindent feltenni a produceri munkara?

- Nem. En fizikailag és anyagilag is azt birom el, hogy
a sajat kovetkez6 filmiinket megcsindljuk. Egy idében
masik nagyjatékfilmet nem tudnék csindlni. Az még
belefér, hogy készitiink egy révidfilmet és egy doku-
mentumfilmet, de a sajat nagyjatékfilmiink mellé nem
tudnék vallalni még egy hasonlé volumen( munkat.

- Onok egy benséséges alkotékozosség benyo-
masat keltik...
- Ez igy van. Az a team, amelyikkel a Mirag-on és az
Iszka utazasa-n is dolgoztunk, egy nagyobb csaladnak
tekinthetd, amelyhez sokan tartoznak, és akikben
sosem csalédtunk - Czaké Judit, Czene Csaba, Razvan
Radu, hogy csak par nevet emlitsek a sok kozil. Ez
nekem nagyon fontos. Nagy hatalom van aziltal a
keziinkben, hogy megtanultunk kevés pénzbdl is jé
filmet késziteni.

Készitette: Tanner Gdbor
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.El0 kellene szedni azokat oz energiakat,
amelyek a magyar filmgyartasban lappanganak”

Interju

Rozsa Janossal

- Egyértelmii volt, hogy a gimnaziumi érettsé-
gi utan a Szinhaz- és Filmmiivészeti Féiskolara
jelentkezik?

- A gimnaziumi évek alatt szinte semmi sem érdekelt
jobban, mint a vivas. Igazi szerelem volt. Tagja voltam
az ifivélogatott térvivé csapatanak, de a filmrendezés
és a vivds mar nem fért dssze; lehetetlennek latszott,
hogy a tanulmanyaim mellett hetente 6t alkalommal
négy-6t 6rat eddzek. A fdiskolai feladatok fontosab-
bak lettek szimomra. A koncentral6é képességemet,
a kiizdészellemet azonban a vivdsnak kdszénhetem; a
sport megtanitott arra, hogy hidba vezet az ellenfél, a
vesztett dlldst sem szabad feladni, vesztésre 4ll6 hely-
zetbdl is lehet nyerni.

- Volt vesztett allas?

- Eléfordult. Akkoriban szigortan cenzirazték a for-
gatékonyveket, amit a Kardos Ferenccel kozésen irt
Gyerekbetegségek cim( elsé nagyjatékfilmiink sem
kertilt el. A torténet egy kisfitrdl szél, aki az elsé
iskolaévben nemcsak a bettik, szimok vildgaval ismer-
kedik, hanem a felnéttek vilagaval is. A csapongé
gyermeki fantdzia felnagyitdsain, torzitasain keresztiil
latja a vildgot, a jov8 generaci6jit neveld felndttek
hibait. E gyermeki képzelet sziilte a falon atugorva
szoké rab képét is. Nem irtuk bele a forgatékonyvbe,
mert féltiink, akkor nem csinalhatjuk meg a filmiinket,
de azért leforgattuk. A jelenetben egy bortonben levs
rab megszokik; atugrik a borton falan, de a levegében
megdll, és lenéz. Ugy dont, visszafordul, aztan mégis
atugrik, ide-oda ugral, végiil a bértonben marad. Mert
a vilag nem mds odakint sem, mint idebent. Amikor a
filmféigazgaté megnézte a filmet, azonnal kiszirta a
jelenetet. ,,Ez a gyerek nem a mi gyerekiink”, kozolte
a féhés kisfiura utalva, de ez akkoriban valami olyas-
mit jelentett, hogy maga a film ,,nem a szocializmus
sziilottje”, ,idegen”, ,nem kell”. A filmet a cannes-i
siker, a fesztivalmeghivdsok, és nem utolsésorban a
Hungarofilm akkori vezetdje, Désai Istvdn mentette
meg, aki egyediili timogatéként dllt mellénk, s ennek
akkor komoly politikai stlya volt.

- Mielétt elkésziilt volna az elsé 6nallé filmje,
meg kellett masznia a ranglétrat...
- Mindenkinek. Ez elkeriilhetetlen volt. El&szor tigyelS
voltam, majd masodasszisztens. Akkor rendkiviil ide-
gesitett, hogy ,feleslegesen toltom az id6t”, de ezt ma
masként l[atom. Nem rossz dolog, sét sziikséges, hogy
az ember tapasztalatokat szerezzen a filmkészités
sordn, hogy megtanulja, kinek mi a feladata, hogyan
kell viszonyulni a stab tagjaihoz.

Szamos esetben az els§ asszisztens a hatdn vitte
végig a filmet. A Napfény a jégen cim( filmnek Ban

Frigyes volt a rendezdje, az els§ asszisztense pedig
Kormos Gyula. A forgatdson én voltam az ligyeld.
Kormos tokéletesen értette a szakmdjit, sokszor
egymaga vezényelt le egy-egy forgatdsi napot. Egy
jelenetet éppen forgattunk, amikor a rendezé bent
sem volt a mliteremben, sét felvétel alatt varatlanul
benyitott az ajtén. Valaki raszélt, hogy ,pszt, felvétel
van”, mire Frici bacsi zavartan elmosolyodott, elnézést
kért, kiment, és csendesen becsukta maga mogott az
ajtot. En csak bamultam, hogy ilyen is létezik. Néhany
évvel késébb, rendezdként dolgoztam egyiitt Kormos
Gyuléval. O volt a Gyerekbetegségek elsé asszisztense.
Nagy tapintat kellett ahhoz, hogy a kezd§ rendezét,
sét egyszerre két kezd§ rendezét (Kardos Ferencet
és engem) a komoly szaktuddsti Kormos Gyula a
megfelel6 médon kezelni tudjon. Téle szarmazott az
elhiresiilt mondas: ,,Mi van rosszabb egy elsé filmes
rendezénél? Két elsé filmes rendezd.” J6 szivvel emlék-
szem rd vissza.

- A filmjeiben mindig a gyerekekrdl beszél,
az 6 vilagukrél szélnak a torténetei. — Gye-
rekbetegségek, Almodé ifjusag, Pékfoci,
Vasarnapi sziilék, A trombitas, Csék, anyu,
Félalom. - Csak néhany cim a filmografiajabol.
Gyerekek, kamaszok, kis felnéttek.

Miért érdekli ez a korosztaly?

- Amikor a Gyerekbetegségek késziilt, viragzott a fran-
cia 0j hulldm, és egymas utan arattak sikert a lengyel
filmek is. A filmvildgban a francia és a lengyel filmesek
mutattdk az iranyt. De mi is jelen akartunk lenni.
Vildgsztarjaink nem voltak, de Ggy gondoltuk, egy
magyar hatéves gyerek semmivel sem kevésbé ismert,
mint egy francia hatéves. Mi lenne, ha a hédsiink egy
kisfiti lenne? Megprdbdltuk, és miikodott. Aztdn egy-
mas utdn jottek a filmek gyerekekkel, kamaszokkal;
gyerekekrdl és kamaszokrél. Nem lehet véletlen, hogy
hol a gyerekkor, hol a kamaszkor gondjai, problémai
és oromei kertiltek a filmek kozéppontjdba. Korban is
kozel voltunk hozzajuk, ismertiik azt a vilagot, forga-
tékonyviré-tarsam, baratom, Kardos Istvan kozépis-
kolai tandrként mély életismerettel és affinitassal volt
a fiatalok irdnt. A tapasztalatok, a filmek hatdsa és a
sikerek lenditettek tovabb minket; egyik gyerektorté-
net hozta a mésikat.

- A Gyerekbetegségek a magyar dj hullam
egyik alapdarabja, a képzelet dramaturgiaja-
ra épiil. A film emlékeztet Louis Malle Zazie
a metréoban cimii alkotasara, de jéval meré-
szebb annal. A sajatosan magyar viszonyokat
jatékos, burleszkszerii eszk6zokkel abrazolja,
de a kritikus magatartas itt is jelen van...

-

FILMKULTURA
Nem véletleniil hivjdk a Gyerekbetegségek féhdsét
(Zazie utdn) Zizinek. Az otletet nem a népszer szi-
nes cukordrazsé adta; a névvdlasztdssal Malle filmje
el6tt tisztelegtiink. A kortarsaimmal egyiitt sohasem
tagadtuk, milyen nagy hatdssal voltak rank a francia uj
hullimos rendez8k. A Gyerekbetegségeken is érzédik a
hatds, tudatosan vallaltuk a rokonségot; noha ez egé-
szen mds torténet, egészen mas kozegbe iiltetve, egé-
szen mas aspektusokbdl kozelitve a gyerekek és a fel-
néttek viliganak kapcsolatdhoz. Késébbi filmjeimben
is vallaltam, mennyire meghatarozéak voltak szimom-
ra - szimunkra - a francia dj hullam kifejezé eszkozei.
Példaul a Vasarnapi sziil6k végének egy jelenetében
Frangois Truffaut Négyszaz csapds cim(i filmjét idéz-
ziik, egy rovid jelenetet be is vagtunk a mi filmiinkbe.
(Truffaut egy fillért sem kért érte!) A francia hatds
ugyan nem tagadhaté, de mas nyelven szélaltak meg a
filmjeink. Ma is Gigy gondolom, hogy tirsadalmi szem-
pontbdl voltak fontos észrevételek, kemény kritikdk,
és nem nyeglén odamondott politikai vagy személyes
tizenetek ezek a filmek. A Maridssy-iskola adta meg
az alapjainkat, miszerint nem kell mindendron filmet
csindlni, csak ha egy kikivinkozé gondolatot akarunk
koz6lni, és ehhez van hiteles torténetiink. Ugyanakkor
természetesen cél, hogy minél tobben megnézzék a
filmet. Nem hiszem, hogy lenne olyan filmrendezé, aki
szdndékosan készitene olyan filmet, amelyet nem néz
meg senki. Azt viszont minden filmnél ki kell taldlni,
milyen eszkozokkel, médszerrel fogalmazédik és jele-
nik meg a gondolat, hogyan tudjuk ,,becsalogatni” az
embereket a moziba.

— Ahogy az Almodé ifjisdg, gy A trombitis, a
Vasdrnapi sziilék és a tobbi film sem annyira
az ,almodé ifjusag” abrazoliasa, mint inkabb
a kesert, csalédasok soran megkeményedd
ifjusage.

- Ha sorban nézziik a filmjeimet, az utolsé képkockak
tobbnyire egy gyerekfejet mutatnak. Egy gyereket,
aki maganyos, és bizonytalanul néz a jovébe. Ez nem
volt ,tudatos” a szénak abban az értelmében, hogy
minden filmnél el6re elhatdroztam volna. Mégsem
teljesen véletlen.

Ugy gondolom, a gyerek- és a kamaszkor az emberi
élet legképlékenyebb, legfogékonyabb idészaka. Az
akkor ért 6romok és csalédasok életre sz6l6 nyomot
hagyhatnak az emberben. Az ebben a korban megélt
tapasztalatok, sikerek és kudarcok formaljak meg a
késébbi egyéniséget. Nem tudhatjuk, milyen ember
valik majd ezeknek a filmeknek a héseibdl, egyediil
azt tudjuk, komoly kihivast jelent felndtté vélni, és dgy
érzem, ma ez ugyanigy vagy még inkdbb igaz.

- Mondhatjuk, hogy ezeknek a filmeknek a
torténete az egykori dokumentumfilmjei-
bél nétte ki magat? Hogy a 70-es években
a Balazs Béla Studiéban késziilt rendkiviil
szabad szellemiségii dokumentumfilmjei — a
Tanitokisasszonyok és a Botiités sajat kérés-
re — kiindulépontként szolgaltak, hiszen ezek
az akkori magyar tarsadalom ellentmondasos
jelenségeit szociolégiailag pontosan, kimélet-
len kritikaval abrazoltak?

- A dokumentumfilmjeimet nagyon szerettem, de
komoly gondokat okoztam veliik a sttididvezetének.
A Tanitékisasszonyok otletét egy Ujsdgban olvasott
riport adta. Egy falu iskolajaba felvettek harom képe-
sités nélkili taniténdt, akik nagy lelkesedéssel lattak
munkdhoz, azonban révid idén beliil ellehetetleni-
tették a helyzetiiket, egy év utan kénytelenek voltak
eljonni onnan. Magyarul: eliildozték Sket. Kideriilt,
hogy a torténtekben messze nem a harom ldny volt a
hibas, hanem mindenféle szovevény - amelyben nagy
szerepet jatszott a tandcselndk, de kiilonosen a part-
titkdr és annak fia.

A dokumentumfilm nagyrészt interjikbdl allt, ahol
minden szerepl§ elmondta a torténteket. Ez alap-
jan a néz8 szdmdra egyértelmiivé valhatott, hogy ki
mondott igazat és ki nem, illetve kik kovettek el hibés
[épéseket, hogyan hoztdk a lanyokat lehetetlen hely-
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zetbe. A film - melyet Ragalyi Elemérrel csinaltunk -
elkésziilt, de sz6 sem lehetett arrél, hogy bemutassak.
Azt mondtdk, ,tdl sotétnek dbrdzolom a helyzetet”,
skar, hogy fekete-fehér anyagra forgattunk, meny-
nyivel deriisebb lett volna, ha szinesben készitjiik el a
filmet”. Leginkdbb azt kifogdsoltak, hogy a parttitkar
egy szornyl alak, nem elég emberi, bezzeg a tandcs-
elnok - mennyivel jobb lenne, ha forditva lenne. Erre
én csak azt tudtam mondani, hogy nem én neveztem
ki ezt a szorny( parttitkart. Mivel valtoztatni nem
akartam a torténeten, hosszi vitdk indultak meg a
bemutatdsrél. Végil zart, szakmai kérben - pedagé-
gus- és partférumokon - engedélyezték a film levetité-
sét. Hogy mégis eljutott szélesebb néz6kozonséghez,
abban Dérday Istvannak volt nagy szerepe. Darday és
csapata akkoriban egy oktatasi filmsorozattal jarta
az orszagot, és a filmcsomagba a sajét filmjeik kozé
betették a Tanitdékisasszonyokat is.

Koévetkez6 dokumentumfilmem sem aratott
nagyobb sikert ,az illetékesek” kozott. A Botiités sajit
kérésre az el6z6 filmhez hasonl6an szintén megtortént
eseményre épiilt. Egy vidéki didkszallén azzal biin-
tették a gyerekeket, hogy megvontak télitk a hétvégi
hazautazas lehetdségét. Az egyik nevelStanar azon-
ban kitaldlta, hogy botiitéssel kivalthaté a biintetés:
pélcaval lehtzza a gyerekeket. A gyerekek inkabb ezt,
az amdgy elitélendé médszert vélasztottak, inkabb
véllaltak a fajdalmas ,fegyelmezést”, a verést, mint
a hazautazds elvonisat. EbbSl az ellentmondésos
helyzetbdl sziiletett meg a film. A tobbi tandr timadta
kollégajukat, mert az verte a gyerekeket, a neveltanar
pedig csak ,,jét” akart, igaz, kiilonos médszert valasz-
tott a biintetésre. A két dokumentumfilm bemutatésa
elleni hangos tiltakozds miatt Ggy dontottem, hogy
a harmadik dokumentumfilmemmel megprébélom
jévatenni a helyzetet. Ugy gondoltam, Gross Arnold
miveibdl készitek egy filmet, ami mentes a tarsa-
dalomkritikatél (Csudavildg). Ez a film is elkészilt,
de addigra a stidiévezetSt mar athelyezték mdsho-
va... A dokumentumfilm veszélyes terep, olyan mififaj,
amely nehezen tudja kikérni maganak, hogy miért
tgy sz6l valamirdl, ahogyan szdl, hiszen az igazsdgot
nehéz megtagadni. Ezutdn egy utélag mar mulatsa-
gosnak tling ,epizéd” kovetkezett. Azt a feladatot
kaptam, hogy készitsek egy tinnepi riportot pedagé-
gusnapra. Azt mondtdk, megadjék a témat, sét a hely-
szint is megjelolik, igy nem lehet beléle baj. Forgassak
azokrél az id8s tandrokrdl, akik az idések otthondban
toltik megérdemelt pihenésiiket, és a palyakezdé fia-
talokrdl, akik tele reménnyel és hittel néznek a jévébe.
Elmentem az id6s pedagégusok otthonaba, majd a
szombathelyi tanit6képzébe. Kideriilt, hogy az idés,
nyugdijas tanarok mennyire elesettek, mennyire sze-
rencsétlenek, illetve hogy a fiatalokban sem hit, sem
remény nincs arra, hogy a pélydjukon megmaradja-
nak. Az elkésziilt anyagbdl nem lett ,baj”, csak éppen
nem lehetett bemutatni. Letettek arrél, hogy rendelt
dokumentumfilmeket készittessenek velem.

Nem sokkal a Pékfoci forgatasanak befejezése
utdn hallottuk, hogy a mohdcsi vész 450. évforduléja
alkalmabdl nagy tinnepséget rendeznek Mohdcson. Az
innepség a vesztett csatardl szolt, a lehetd legkiilon-
félébb programokkal, még ,II. Lajos tszéverseny”-t
is terveztek, a magyar kiraly emlékére, aki menekiilés
kézben belefulladt a Csele patakba. A filmet (Csatatér)
a kovetkezg év filmszemléjén Pécsett mutattak be, de
senki sem innepelte a bemutatét...

A dokumentumfilmek nagyon fontosak voltak, mert
miifajukbél adédéan nem leplezhették az igazsagot.
A Tanit6kisasszonyok forgatdsa utdn tiz évvel djra
felkerestem a harom lanyt, mert érdekelt, mi lett veliik.
Egyikiik, nagyon tehetséges lany, egy mivel6dési hiz
igazgatéja lett, a masik borzaszté koriillmények kozott
élt huszonhat tagi (!) csalddjéval egy egyszobas (!)
lakdsban. A csaladtagok hdrom mdszakban dolgoztak,
igy harmaduk éppen otthon aludt, mig masok dolgoz-
tak vagy csavarogtak valamerre... igy valahogy el lehe-
tett lenni - szorny kériilmények kozott - a lakdsban.

Dokumentumfilmjeim torténetei apré elemekként
azutdn beépiltek a jatékfilmjeimbe. A Pékfoci, a

Kabala, a Vasarnapi sziil6k ezekbél az élményekbdl is
tapldlkozott. Ugyanakkor a forgatasok elétt hénapo-
kig jartuk az orszdgot, interjikat csindltunk iskolak-
ban, nevel6otthonokban. Azokat az élethelyzeteket,
amiket lattunk, azokat a mondatokat, amiket hallot-
tunk, beépitettiik a filmekbe. A gyerek- és kamaszkor
vilagét, problémait pszicholégiai oldalrél, a lehetd
legigazabban akartuk megmutatni, mikézben a térsa-
dalmi problémakrél széltak a torténetek.

- Komoly feladatot jelenthetett a gyereksze-
replék megtaldlasa, illetve a szinészek és a
tehetséges, de valéjaban ,amatdr” gyerek-
szerepl6k ,0sszehangoldsa”. Vilasztasai sike-
rességét azonban azok a fesztivaldijak és elis-
merések bizonyitjak, amelyeket a szerepldi
kaptak: Madaras J6zsef (Pékfoci) Locarnéban
a zsiri killondijat, Nyaké Juli Varnaban a
zsiiri oklevelét kapta a Vasarnapi sziil6kért,
Udvaros Dorottya a Magyar Jatékfilmszemlén
és Moszkvaban a legjobb ndi alakitas dijat
a Csok, anyuért, Hajdu Szabolcs Gijonban a
legjobb férfi alakitas dijat nyerte el a Jééjt
kiralyfiért.

- A Szinhaz- és Filmmiivészeti Féiskola hallgatéit az
elsé két évben nem engedték filmezni. Amikor dol-
gozni lehetett volna veliik, addigra mér ,kioregedtek”
egy-egy kamaszszerepbdl, ezért kénytelenek voltunk
iskolakban keresni a megfeleld szereplGinket. Jartuk az
orszagot, hénapokig szelektaltunk, tobb ezer gyerek-
bél valasztottuk ki a legmegfelelébbeket. Nagyon sze-
rettiink a gyerekekkel dolgozni, annak ellenére, hogy
nem volt egyszer(i feladat. Sok minden kell ahhoz,
hogy megfeleljen egy gyerekszinész, és ennek csak egy
része, hogy tehetséges, j6 szinészi képességli legyen.
Az emlitett szinészi dijak nagy elégtételt jelentenek
szamomra. Nagyon j6 érzés azt is latni, hogy néha-
nyan (Nyaké Juli, Hajdu Szabolcs, Puskds Tamas és
masok), akik nalam indultak, ,megfertézédve” ezt a
palyat vélasztottak.

- A Pékfoci plasztikus képet rajzolt egy szak-
kozépiskola mindennapjairdl. A gyerekek vagy
a tanarok voltak a fészereplék?

- Ebben az iskoldban minden fontosabb, mint a dia-
kok. Kardos Istvdn forgatékonyve groteszk helyzet-
rajzot adott egy tantestiiletrél, egy hierarchidra épiilé
zart vilagrél, egy olyan intézményrdl, ahol a j6vé gene-
raciéjat tanitjak, nevelik. A forgatds megkezdése el6tt
fél éven at az Oktatasi Minisztériumba jartunk, hogy
meggydzziik az illetékes miniszterhelyettest, hogy nem
az a célunk, hogy lejarassuk a tandri kart. Szerencsére
sikeriilt. (Zaréjelben hozzd kell tennem, ehhez az is
kellett, hogy az illeté ,hagyja magdt” meggydzni...)
Persze, valéjaban ennél tobbet akartunk. A filmbeli
iskola a tdrsadalom modellje volt, annak miniatiirizalt
véltozata. Az iskolai térténetbe a tirsadalom hibdit,
ellentmondésait sritettiik bele. Ugy érzem, sajnos
ma is érvényes.

- Jelenleg az Objektiv Stidié vezetdje. Mi a
véleménye a szerzdi film és a kozonségfilm
kategériakrol?

- Még a felvetést is rossznak tartom. Mi az, hogy
kozonségfilm? A rendezék tobbsége azért készit fil-
met, hogy azt sokan megnézzék. Ha a produceri
iroddk keretosszeget kapndnak azzal, hogy megha-
tdrozzdk, hany filmet kell forgatni a pénzbdél, milyen
nézészamot kell elérni, biztos, hogy lenne lehet4ség
olyan kisérletekre is, melyek értékes alkotasok, még
ha kevesebb nézét is vonzanak. Foljebb kellene emelni
a kozonségfilmek szinvonaldt, és nem a kereskedelmi
televizidkra bizni, hogy meghizzak a hatart. Amit a
kereskedelmi tévék tesznek, az ellen nem lehet, leg-
aldbbis reménytelen kiizdeni, mégsem szabad bele-
menni ebbe a csapdédba.

- A 80-as évek kozepén vendégprofesszor-
ként — tobbek kozott — produkciés munkat
tanitott a washingtoni American University

filmtanszakan, holott jéval késébb ismerke-
dett meg a produceri munkaval...

- A ,productions” jelentése Gsszetett. Az egyetemen a
filmtanitasnak fontos eleme a gyakorlat. Az egyetem
olyan gyakorlé filmest vart, aki a gyartédsban felhasz-
nalhaté ismereteket ad at a hallgatéknak: hova kell
tenni a kamerdt, hogyan kell a szinészt instrudlni stb.
Igazi unikum volt a didkoknak, hogy a filmkészitést
»€l6 rendezétdl” tanulhatjak. A kurzuson kelet-euré-
pai filmeket néztiink, ezek sikert arattak. A nézék
szama olyan gyorsan emelkedett, hogy némely filmet
tobbszor is le kellett vetiteni. A mésodik szemeszter-
ben etlidoket, rovidfilmeket forgattunk. Elveztem a
munkat.

— Mashol is tanitott?

- Finnorszdgban és a UCLA-n. Utébbin Berend T.
Ivdnnal kozosen tartottuk a kurzust: ,,a masodik vilag-
habord uténi Kelet-Eurdpa - filmen”. Berend T. Ivdn a
torténelmi és politikai hatteret, én a filmes részt ele-
meztem. Sikeres kurzus volt, nagy volt az érdeklédés.

- Hogy latja, a mai generacié is kivancsi a véle-
ményiikre?

- Ahogy mas teriileten, tigy a filmeseknél sem kivancsi
jobban a fiatalabb generécié az idésebbek véleményé-
re. Erdekes megfigyelni, hogy a stidiétanacsnak azok
a tagjai, akik majdhogynem egy generaci6hoz tartoz-
nak, jobban odafigyelnek egymdsra, fontos szimukra
a masik véleménye. Mdsoknak inkdbb az szamit, kap-e
pénzt a filmre vagy nem. Ha megkapja a tdmogatast,
azonnal nekilat forgatni, mikézben a forgatékonyv
nincs megirva, kidolgozva, nem jobb egy vézlatnal.
Nem véletlen, hogy ott tart a magyar film, ahol tart.
Persze, aki tehetséges, még munka kozben is képes
csiszolgatni a torténeten, de van, aki leforgatja a fél-
kész forgatokonyvet. Amig senki nem vallalja magdra
a val6s dontés felelGsségét, addig ez a helyzet marad.
A producernek kicsi a szerepe, a feleléssége az elosz-
tdsban. Ha novelnék a személyes felelésséget, biztos
vagyok benne, hogy érdekesebb és szinesebb lenne a
magyar film palettdja.

- Miért gondolja ugy, hogy ,180 fokos” for-
dulatot vehetne a filmgyartds, ha a stidi-
ok maguk oszthatnak el a gyartasra kapott
palyazati 6sszeget?

- Jelenleg egy kuratérium donti el, hogy mit tdmogat
abbdl a kinalatbdl, amit egy mdhely, egy studié allit
ossze. Az adott bizottsdg - természeténél fogva -
messze kevesebbet tud a tervek hétterérdl, mint azok,
akik hénapok éta foglalkoznak vele. A kuratérium
tagjai dltalam is nagyra becsiilt tekintélyek a maguk
szakmajaban. Fontos feladatuk, hivatdsuk van a vilag-
ban, amire az életiiket tették, de mas teriileteken, mint
a film, és gondolom, az fontosabb is szdmukra. Mi
viszont erre tettiik az életiinket.

Praktikusan éppen ezért tgy gondolom, hogy a
végsé felel@sséget a filmkészité mihelyekre, produk-
ciés cégekre kellene haritani, és nem ,kozpontilag”
véllalni a dontést egy-egy film elkésziiltérsl, még akkor
sem, ha ezt a legjobb szdndék vezérli. Egy 6nmagéra
adé produceri iroda jobban étlétja a lehetdségeket, és
teszem azt, hdrom filmterve koziil - egy adott keret-
Osszegbdl, dontéshelyzetben - azt tudja, azt fogja
vélasztani, amit a legjobbnak tart, amit a legjobb
kérilmények kozott tud végigvinni. Es akkor véllalja
érte a felel4sséget is!

A kuratériumnak ugyanakkor meghatarozé sze-
repet kell vallalnia abban, hogy megfogalmazzon
vezérelveket, elvdrasokat, példaul milyen ardnyban
kellene ifjisagi és gyerekfilmet késziteni, mennyi pénzt
szannak kisérletezésre (,,mvészfilm”), nagyobb kolt-
ségli kozonségfilmre, milyen nézészamot var az egyes
produkciés irodétél, méhelytdl.

Készitette: Fejes Katalin

A beszélgetés teljes szovegét és mds interjinkat

az interneten megjelend Filmkultira Arcok rovatdban
olvashatjdk. (www.filmkultura.hu)
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A KISVAROSI MOZI
A FOVAROSBAN

Az Orokmozgé Beszélgessiink a filmekrél!
sorozatanak dokumentumfilmes
filmklubjat 2008. szeptember 24-én
Balint Arthur Kisvarosi mozi cimi
2007-es filmjének levetitésével
folytattuk. A film a székelyudvarhelyi
mozi utolsé napjait orokiti meg,

s ennek apropdjan vendégeinkkel, Durst
Gyorggyel, a film producerével és Fiiredi
Zoltan rendezdvel, a Kocsiszin vezetdjével
elsdsorban arrél beszélgettiink, milyen
lehetdségeket latnak arra, hogy

a kozonség ne szokjon le a moziba jarasrol.

- A Kocsiszin a DocuArt Film-
miivészeti Kézpont vetits- és prog-
ramhelyszine, amely féleg doku-
mentumfilmeket mutat be. Mik a
tapasztalataitok?

Fiiredi Zoltdn: - A DocuArtot, s benne
a Kocsiszint tobb mint egy éve prébaljuk
Osszerakni a IX. keriiletben, az Erkel és
a Raday utca sarkdn. A feleségemmel,
Komlési Orsolydval egyiitt elkotelezett
dokumentumfilmesek vagyunk, fesztiva-
lunk, a Dialektus eurdpai filmfesztival-
[4 nétte ki magdt. A DocuArt nemcsak
dokumentumfilmeket fogad be, hanem
minden olyan alkotast, amely nem taldl-
ja meg a helyét. 2006 szeptemberében
adtuk 4at. Moziként idén madrciusban, a
Dialektus Fesztivéllal kezdett miikddni.
Az Ybl-héz egykori kocsiszinjét alakitottuk
vetitShellyé, ezért hivjuk Kocsiszinnek. Az
avatds 6ta félgbzzel izemeliink, mert elég-
gé elfogyott a pénziink, azéta tilnyomé-
részt filmes rendezvényeket fogadtunk be.
Szeptember elején nalunk voltak lathaték
példaul a BuSho, a budapesti nemzetkézi
rovidfilmfesztivél filmjei. A kozelben taldl-
haté Voérésmarty mozival szimbiézisban
dolgozunk, amelynek két nagy terme van.
Azt latom, hogy nézéként a Kocsiszinbe
bele lehet szeretni. A tavaszi prébaiizem
idején be-beestek az emberek, haromtdl
huszonharomig tetszdlegesen varidlédott
a néz8szdm - igaz, csak a mdsordjsa-
gokbdl lehetett tudni a programjainkrdl,
kiilonosebb reklamkampényt nem foly-
tattunk, Ggyhogy kifejezetten Oriiltiink
mindenkinek.

- A Dialektus Fesztivalon viszont a
foldon is ultek.

Fiiredi Zoltidn: - A fesztivalnak lassan
kezd hire, neve lenni szerencsére - mos-
tandban kezdjik elémi azt a célt, ami
miatt ez az egész elkezd6dott. Mi ere-
detileg dokumentumfilmesek vagyunk, s
azért szerveztiink fesztivalt, mert az volt a
tapasztalatunk, hogy kitiintetett alkalom
nélkiil nem nagyon nézik az emberek a fil-
meket. Arra gondoltunk, hogy kéne vala-
mit kezdeni azzal az évi 250-300 filmmel,
amely a fesztivdlra nevezés sordn keriilt
a birtokunkba - hét igy, 1épésrél 1épésre
sodrédtunk bele.

Durst Gyorgy, a Mediawave Alapitvany
elnéke: - Nekem errdl a vetités-beszél-
getés dologrél az jut eszembe, amit az
el6bb a Muszter cim( Gjsdgban olvastam.
Szombaton fog nyilni az egykori Szindbad
mozi helyén a Kino. A Budapest Film
palydzatat Petranyi Viktéria, Mundruczé
Kornél és a Cirko-Gejzir mozis Balassa
Péter Szuez Kft.-je nyerte, 6k fogjak igaz-
gatni az 0j helyet. Magam a Filmklub
Szovetség berkeiben mozgok most tobbet
- biztosan korfiiggd, hogy én lettem az
elndke -, tgyhogy érint, amit Kornél az
éppen 4dltalunk is éppen most gyakorolt,
tudniillik az xy moderator 4ltal vezetett,
kozonséggel folytatott beszélgetds rendez-
vényekrd| nyilatkozott. Szerinte a kozon-
ség nem beszélget, s ha a mozitérben
szervez valaki taldlkozét az alkotékkal,
az emberek valésdggal elmenekiilnek. Ok
a Kinéban azt szeretnék megvalésitani,

hogy a helynek maganak legyen olyan

kisugdrzasa, hogy az emberek maguktdl
maradjanak ott a rendezvény utin beszél-
getni. Mundruczét okos embernek tar-
tom. Tényleg ennyire megvaltozott volna
a vilag? En még emlékszem arra az iddre,
amikor az Orbkmozgé Métra mesemozi
volt, és a székeket Ggy lehetett folhajtani,
hogy a kisgyerekek j6l Iassanak. Kedveltem
azokat a furcsa székeket... Sokat jartam
akkortdjt filmklubokba, éppen ebbe a
fajtdjaba: vetités-beszélgetés. Ezekben a
klubokban mélyiilt el a mozi irdnti vonzal-
mam, ha kifejezhetem magam ilyen pate-
tikusan. Kornélék ,magikus helyet” akar-
nak létrehozni, s annak erejével megtolteni
emberekkel a helyet. Visszakérdezek: ti itt
az Orskmozgdban azt gondoljatok, van
jovéje annak, hogy beszélgessiink? Mert a
mozinak, dgy ttinik, nincs.

- Azzal, hogy szervezziik ezeket a
vetitéseket, megvalaszoltuk a kér-
désedet. Ezek szerint te is azt gon-
dolod, a mozinak nincs jovéje.
Durst Gorgy: - A hagyomanyos mozinak
biztosan nincs.

Karpati Gyorgy, filmkritikus: - Az esz-
tergomi mozit iizemeltet cég tigyvezetdje
is vagyok. Az adatokat l4tva legaldbbis
bortsnak mondandm a jévét. Tudomasul
kell venniink, hogy megvaltoztak a filmné-
zési szokdsok. )6, nem j6, ez tény. A mozi-
ba jar6 kozonség is megvéltozott. Nyolc
évvel ezelStt az Amadeus cim(i filmre nem
lehetett jegyet kapni az elSadas elétt fél
6raval. Néhany héttel ezel6tt a Zsebtolvaj
cimi filmen hatodmagammal iltem. Ez
nem egészen egy évtized leforgdsa alatt
jatszédott le. Mostandban mér annak is
informaciéértéke van, hogy Esztergom,
mozi, filmklub - Bajn, Veszprémben,
és még j6 néhany vdrosban egyik sincs.
Az esztergomi vetitShely art-mozi, de
az artvetitések idénként elmaradnak, a
Mamma midt pedig nem tudjuk két hét
utdn levenni a m(sorrdl tigy, hogy a nézék
ne elégedetlenkednének. Esztergom 25
ezer lakosu, ez agglomeracidval egyiitt
koriilbelil 100 ezer embert jelent, s
Dorogot, Piliscsabét, Parkdnyt is hozza
kell szamitani, mert a kornyéken sehol
sincs mozi. Pedig a Mamma mia kozép-
kord néknek sz6l6 film.

- Szerinted...

Karpati Gyorgy: - Az mas kérdés, hogy
a kozépkora taniténénik komplett oszta-
lyokat hoztak a vetitésekre... Akdrhogy is,
abban szerintem nincs vita koztiink, hogy
mds lett a mozi. Gyuri, azt nem mondtad,
hogy a Filmklub Szovetség filmklubja is
a Kinéban lesz! Ami szintén beszélgeté-
sekkel egybekotott vetitést jelent, és ami
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egyéltalan nem tiint problémasnak, ami-
kor megbeszéltilk a rendezvényt a Kino
vezetGségével.

Durst Gyorgy: - Kicsit magam is tétova
vagyok ezekkel a dolgokkal, de amikor
azt mondom, hogy hosszi tivon a mozi
megsz(inik, abban biztos vagyok. Ez a
technolégia, amellyel az Orokmozgéhoz
hasonlé mozikban kozvetitenek képet,
hangot, informaciét, mara j6cskan
elavult. Lathattitok A magyar mozi 25
éve cim( filmben, ahogyan pakoljdk a
hatalmas ldddkba a filmtekercseket, s
emelgetik az 6tvenkil6s lddakat. Amikor
j6 tizenot éwvel ezelStt a Toldi mozi iize-
meltetésével foglalkoztam, magam sem
szembesiiltem azzal, hogy mennyibe keriil
valéjaban a filmtekercsek vidékre kiildé-
se, pedig nagyon nagy koltséget jelent a
széllitds, anakronisztikus is, kiilonosen,
ha tudjuk, hogy a nagyméret(i filmdo-
bozokban [évé informaciét egy tenyérnyi
lemezen is el lehet vinni. Mésfel8l persze
a mozi tobb mint szdzéves torténete alatt
olyan alkotdsok sziilettek, amelyekrdl
nem tidlzas azt allitani, hogy az emberi-
ség kultarkincsének részét képezik, ame-
lyeket érdemes megnézni. Teljesen tehdt
nem fog elttinni a film, annak mintajara
marad majd meg, ahogyan ma az embe-
rek Rémdba is elzardndokolnak, hogy l4s-
sdk a Sixtus-kdpolna mennyezetfreskéjat.
S ha a Szépmiivészeti Miizeumba elhoznak
hires festményeket, akkor tomegek allnak
sorban, hogy lathassak. Mas kérdés, hogy
szamomra ezek a sikerek a propaganda-
gépezet sikerének tiinnek, de ez ebben az
esetben nem annyira érdekes. Az emberi-
ség kultdrkincsei addig maradnak kincsek,
ameddig az emberek kivéncsiak azokra, és
hajlandék pénzt aldozni rajuk. Nyilvan a
celluloidon 1évé kincseknek is majd szen-
télyeket alakitanak ki, gondolom, nem tdil
sokat... Marad par mozi Budapesten és
az orszagban, ahol ezeket a filmeket vagy
digitalizalt mutansaikat meg lehet nézni.
Meg is kell nézni Gket, mert nélkiiliik
szegényebb az ember... Pesszimistan, cini-
kusan azt gondolom, persze, hogy meg-
sz(inik a mozi, hiszen maga az emberiség
is elébb-utébb elfogy - meg is érett ra,
mert az embernél kartékonyabb élSlényt
még nem termelt ki magabdl a fold -, az
ember mégis prébalja ezt az idépontot

odébb lokdosni...

- Ez a pesszimista, cinikus ember
az elsé széra azt mondta, hogy jon
beszélgetni. Es lelkesen, kivancsian
beiilt az archiv képsorokat meg-
nézni.

Fiiredi Zoltin: - Erdekes 6sszehasonli-
tasra ad alkalmat, amit az emlitett 25 éves
a mozi-filmben lattunk: a mozgdkép kar-
rierje kavéhdzakbdl indult, onnan keriilt a
mozipalota-szentélyekbe, s most megfor-
dul ez a folyamat: kévéhazza alakulnak a
mozik. Az emberek némi tilzassal akkor
hajlandék megnézni egy mozit, ha beszél-
gethetnek kozben, és nem szdlnak rajuk.
Rendkiviil tetszettek a mdvel6dési buszok
is. Most az Gsszes palyazaton kifejezetten
forszirozzdk az open air-vetitéseket, azt,
hogy kozterekre vigyék a mozit. A jihlavai
dokumentumfilmes fesztivalon példaul
egy kis lakékocsit hiznak ki a varoska
fGterére, s abbdl vetitik a nagydruhaz
faldra a filmeket. Nalunk, a DocuArtban
is tabori gépek vannak, nem ezek a nagy
Meoptak, amilyeneket itt a filmeken lat-
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hattunk. Ezeknek ma annyira nincsen
aruk, hogy gyakorlatilag az elszdllitas fejé-
ben hajlandék odaadni a mozik. A tabori
gépeknek - amelyek koziil a legfiatalabb
is olyan harminc év koriili - ezzel szemben
megy fol az értékiik: a két gép, amit most
szereztem, 300 ezer forintba keriilt.
Durst Gyorgy: - J6, hogy tudom, hogy
tabori gépek vannak nalatok... Nem adok
neked akkor 35-6st. Az széttépi a filmet.
Fiiredi Zoltdn: - Mesebeszéd. Beszéld
meg egy gépésszel.

Durst Gyorgy: - Vetitettem ilyen gépek-
kel...

Fiiredi Zoltan: - A Filmarchivum gépé-
sze is ilyenekkel vetit. Ezek mikods, j6
gépek.

- Hogyan lehetett finansziroza-
si alapot teremteni a filmre? Ugy
tudom, nagyon nehéz dokumen-
tumfilmre pénzt kapni.

Durst Gyorgy: - Az elsé két filmrél nem
tudok nyilatkozni, azokban nem dolgoz-
tam. Bara mozihirad6rél azért mesélnék:
amikor még nem volt televizi6hiradd,
akkor innen nem messze, a Dohdny
utca-Korat sarkon miikodott a Hiradé
mozi, ahol 45 perces véltéssal vetitet-
tek rovidfilmeket, illetve a heti hiradét.
Abban az idében nagyfilm nem is mehe-
tett hiradé nélkiil, az a kozonség, a nép
okulasét szolgélta - propagandisztikus,
didaktikus munkék voltak. Nekiink most
azért tetszik annyira, mert van benne
retréfeeling, s van benne nosztalgia is
szamunkra: ldm, mar a demokraciabdl is
eltelt tizennyolc év, de hogy jobb lett-e...
Az ,atkosban” a propaganda miatt
nagyon komoly osszegeket dldoztak a
Hiradé- és Dokumentumfilmstidién
belil a hiradékra, 35-6sre forgat-
tdk 8ket. A mi filmiink, a Kisvarosi
mozi Székelyudvarhelyen jatszédik.
Magyarorszagon is nagyon sok mozit
zartak be, Romdnidban azonban az
én tuddsom szerint még az itteninél
is rosszabb a helyzet. Erdélyrél és a
Partiumrél vannak konkrét ismereteim:

Csikszereddban, Sepsiszentgyorgyon
nincs mar mozi, Brasséban még
van, Marosvdsdrhelyen kett§ van,

Kolozsvdron harom, de hat az egy nagy
didkvdros, majdnem négyszazezren lak-
nak ott. Székelyudvarhely is viszonylag
nagy véros, sajit kultirdja van - hogy is
szoktdk mondani? ,Dinamikusan halad a
farkaskapitalizmus felé.” Lattatok, hogy
a mozi bezdrdsa utdn aztidn shopokat,
istentiszteleteket, eskiivéket rendeznek a
nagy, Ures épiiletben - ez errél szdl.

- Hogyan kezdtetek egyiitt dolgozni
Arthurral?

Durst Gyorgy: - Bilint Arthur, a film
rendezdje, aki nagyon jé operatdr, itt
végzett Budapesten vendéghallgatéként.
Nekem a Duna Televizibban m(ikodd
Duna Mihelyben brutté hdszmillié forin-
tos keretem van filmek készitésére. Ez
egy magdnembernek taldn sok pénznek
tlinhet, én mondjuk Portugdlidba men-
nék beléle, de filmkészitésre nem tul sok.
Osszehasonlitasul: ma egy atlagos jaték-
film két- és haromszazmillié forint kozotti
osszegbdl készill el. En ebbdl a htszmillié-
bl prébalok beszéllni koprodukcidkba is.
Altalaban olyan emberekkel dolgozom,
akik nagyon szeretnének megcsindlni vala-
mit, és nem feltétleniil ezt az tjat vélasz-

tandk a meggazdagodasnak. Ez a film, a
Kisvarosi mozi kb. mésfél millié forintba
kertilt, ami azt jelenti, hogy az alapdol-
gokat kellett csak kifizetni. Nem szamit
draga filmnek. Azt gondolom, hogy ezek-
nek a filmeknek el kell késziilniiik. Ha
valaki ilyen vagy ehhez hasonlé Gtlettel
keres meg, biztosra veheti, hogy meg-
prébalok segiteni neki benne. Nem min-
dig tudok persze, mert nem mindig van
pénzem - lam, mit mondok, hiszen nem
az én pénzem, de valamilyen szinten saja-
tomként kezelem a témdkat is, a filmeket
is. A hollywoodi szisztémaban a produ-
cernek az a dolga, hogy a befektetdk altal
rabizott pénzt megtobbszorozze - persze
a keleti parton Amerikaban is van egy-két
8riilt Cassavetes 6ta is. En ezt tgy fogom
fol, hogy hozzasegitem a rendezéket azok-
nak az almoknak a megvaldsitdsahoz,
amelyeket én is dlmodom, de nekem nincs
elég tehetségem ahhoz, hogy elmeséljem
vagy filmmé vardzsoljam. Jatszétarsakat
keresek. Ma a haszonelviiség divik, ez a
»aték”, az effajta filmezés pedig taldn
hosszabb tavon hoz majd vissza vala-
mit. ,Innovécids befektetés.” A film, a
mlvészetek nem direkten haszonelviek,
hanem beépiilnek az ember lelkébe, tes-
tébe, agyaba, sejtjeibe. Taldn masképp,
jobban élnek téle az emberek, s taldn
ki tudjak dltala tolni azt az idét, amikor
majd dgyis kihalunk. A palydm sordn
Osszesen talan ha egyszer prébéltam meg
szandékosan olyan filmet csindlni, hogy
azt mondtam, na, ennek a bevételébdl
megveszem az dhitott sarokhazat. Sajnos
nem igy tortént.

- Melyik volt az a film?

Durst Gyorgy: - Dyga Zsombor Kész
cirkusz cimd filmje. Akkor elhataroztuk,
hogy kész, vége, elég volt, mindig csak kis
pénzek, a Tesét tizenotmilliébdl csindl-
tuk - ami szerintem j6 film volt, mégsem
lett az igazi, mert, ugye, még az is tal
személyes volt... Ebbdl kiindulva a Kész
cirkuszba aztdn tettiink sztirokat, tobbek
kozott Udvaros Dorottydt, Csuja Imrét.
Osszességében hisz- vagy huszonstmillié
lett, tehdt viszonylag olcsé film, de még
azt sem hozta vissza...

Csillag Adam: - Hat, ha nincs hol jatsz-
szak...

Durst Gyorgy: - Volt hol jatsszék, a
Budapest Film mutatta be, még plakatja
is volt, induldskor még egy-két multiban
is vetitették. Az volt az egyetlen mozim,
aminek nem tetszett tGlsigosan a forga-
tékonyve, mondtam is Zsombinak, hogy
taldn egy icipicit még csiszolni kéne a
dramaturgidn...

— A tévés sugarzas sem hozza vissza
a pénzt?

Durst Gyorgy: - Ezek a filmek koz-
pénzbdl késziilnek, a Magyar Mozgdkép
Kézalapitvany, az ORTT vagy a Nemzeti
Kulturalis Alap tdmogatdséval. Ezektdl az
alapoktdl kevés pénzt lehet kapni csak - az
MMK példaul a koltségvetés hatvan, illet-
ve nyolcvan szdzalékanal tobbet eleve nem
is adhat, nyolcvanszazalékos timogatasra
én nem emlékszem -, tobbnyire televiziés
tdmogatdt is kell keresni, s akkor azzal
a tdmogatassal a televizids vetités jogdt
is megveszik. Ez elég bonyolult rendszer.
A masik az, hogy bele vagyunk zarva ebbe
a szép magyar nyelvbe. A hazai poten-
cidlis mozinézk szima kétmillié koriili

- utoljara talan az Egri csillagokat lattak
annyian.

Fiiredi Zoltdn: - Vagy az Istvén, a kiralyt.
Csillag Adém: - A Kojak Budapesten is
kozonségsiker volt.

Durst Gyorgy: - Ha mind a kétmilliéan
elmennének moziba, akkor sem hozna
vissza egyik film sem azt a koltséget, amit
az el8dllitdsdra ra kell forditani. Emiatt
muszdj koprodukcidkat késziteni, s akkor
gyakorlatilag elvész a sajitos hazai iz, s
még azok sem hozzdk vissza a belekerii-
Iési koltséget. BefektetSi szemmel nézve
a mvészfilm, de tigabb értelemben a
nem kifejezetten gagyi elkészitése is csak
kézpénzi raforditassal allithaté elS. Addig
késziil csupan nem kifejezetten gagyi pro-
dukcid, amig a filmkészitdk és a kozonség
alkotta csapat ki tudja verekedni, hogy
olyan is legyen. Ha ez a lobbi elveszti az
erejét, és majd nem lesznek maér olyan
elszdnt marhdk, akik példdul dokumen-
tumfilmeket készitenek, vagy éppen azt
akarnak vetiteni a Belvaros kellés kozepén,
ez a fajta filmezés el fog tlinni. Tévedés
ne essék, én is azt mondtam, hogy ide
nekem a kapitalizmust, nem sirom vissza
az 4llamszocializmust! En is azt gondol-
tam, hogy majd megyek el6re, és az eszem
és a tuddsom révén majd megszerzem,
amit kell, de hit most, ropke tizennyolc
év eltelte utan ez még csak illzié. Nyilvan
Otven-szdz év milva valésiaggd valhat,
csak meg kell érni. Marmint az emberi-
ségnek. Most olvastam az ES-ben, hogy
1983-ban a szovjet védelmi rendszer tgy
érzékelte, hogy az amerikaiak folléttek
tobb atombombdt. Ha akkor a szovje-
tek reagdlnak a téves észlelésre, akkor
mi itt most nemigen csevegiink mozirél.
Nem vagyok biztos abban, nincs-e éppen
ebben a pillanatban is hasonld helyzet.
Nem akarok én ezzel senkit elkeseriteni,
csak azt szeretném mondani, hogy az élet
minden pillanata egyszeri, visszavonhatat-
lan. Teljesen meg kell élni. Semmi rosszat
nem szabad elfogadni, szabadsdg nélkiil
nem lehet, nem is érdemes élni. Nemcsak
azért, mert (gy az élet rossz - és ezzel a
filmrél, a mozirdl beszélek.

- A film rendezéje, Balint Arthur
betegsége miatt nem lehet most itt
kozéttiink...

Durst Gyorgy: - Egyébként is Székely-
udvarhelyen él. Beszéltem vele, igaz, csak
fél vesével, de jobban van. Az orvosok még
a konnyebb kamera emelését sem java-
soljak neki, de forgatunk, tehat optimista
vagyok, mert filmeket csindlni kell.

- A kérdésemet elsésorban neki
szerettem volna féltenni, de hatha
tudod ra a valaszt: nekem kicsit
szandékosnak tiinik ennek a mozi-
nak az elsorvasztasa. A gépész és
a pénztarosné némileg ,alulmo-
tivaltak”, azt az egy-két betéré
nézdt is inkabb elkiildik — mintha
nem lenne senkinek érdeke, hogy
miik6djon ez a mozi.

Durst Gyorgy: - Ezt szerintem rosszul
latod. Az egész élete a mozirdl szdlt a
gépésznek, ezt el is mondja a filmben.

- Igen am, de gombat akar ter-
meszteni a moziban...

Durst Gyorgy: - Arthurral sok beszélge-
tés utdn egyetlenegy snittet vettiink ki a
filmbdl. Azon a gépész egy akkora Audival

érkezett vetiteni, amekkorat én nem is igen
latok, egy nagy, fekete A6-ossal. Tudod,
mibdl vette? Gombdt termeszt, abbdl él.
A mozit mar csak azért csindlta, amig be
nem zartak, mert megszoélal a film, kerreg
a harmincotos, kijon a fény a géphazbdl...
G is a Cinema Paradiso korszakabdl valé,
és ezeket a jelenségeket nagyon szereti.
Azért gondoltam, hogy ki kell venni ezt
a snittet, mert akkor utdna kellett volna
menni a filmben, mibdl telik neki ilyen
autdra, és az mar egy masik filmmé tette
volna, a gépészrél szdlt volna: a pasi és
az alkalmazkodésa az élet valtozasaihoz,
satobbi. Teljesen mds film lett volna. Ez
igy, ahogy van, a mozival a cimszerepben
egy elégikus bucsti a mozizastdl - és ezt
én mondom, a mozis, aki az FMK-ban,
a Fiatal Mvészek Klubjaban kecskeldbu
gépen vetitettem, mint most a Zoliék,
igaz, azok orosz gépek voltak, és nem
annyira j6k. Kornélék Kinéja kapcsan is
eszembe jutott, hogy a klasszikus mozi-
kozonség a maganyos tomeg. Egy filmben
torténik meg az is, hogy elszakad a film,
s amig nem folytatédik, a jegyszedd néni
meséli tovabb a torténetet - ebben az
esetben mar kozdsség a nézék egyiitte-
se. Arra most nem térnék ki bévebben,
hogy az emlitett Hiradé moziban a héatsé
sorok paholynak voltak kiképezve, afféle
kis budodrnak, s én azért jirtam oda
mozizni, mert ott lehetett csékolézni. Ezt
a jegyszedS nénik is tudtdk, diszkréten
Osszehtiztédk a fliggonyt, és nem zavartak
- ez is a mozizdshoz tartozott!

Csillag Adém: - En is csindltam egy
hasonlé mozisiratdt, éppen hirom sor-
ral elttem il az egyik epizéd féhdse,
Székelyi Péter. A Kisvarosi mozi gépészé-
nek szemében én nem littam azt a fajta
elkotelezettséget a mozi irant, mint az
én f6hésomében. A mozi szerintem egy
technoldgidhoz kotott kulturalis termék.
Ahogyan nem volt része a 17. szizad
ember kultdrdjanak, tgy nem lesz majd
a 21. szizadban él§ emberéének sem.
A mozival a 20. szazadban élt ember gaz-
dagabb lesz - mas dolgokkal meg nyilvan
szegényebb. Amikor a gélyat folvaltotta
egy korszeriibb hajézési eszkoz, nyilvan
egy darabig sirattdk az evezSket is.

Durst Gyorgy: - Ugyhogy jarjunk mozi-
ba, amig lehet.

Beszélgessiink a filmekrdl!

2008. bsz, 1. szeptember 24.

Vendég: Biélint Arthur rendezd, Durst
Gyorgy producer, Fiiredi Zoltan rendezé,
a DocuArt alapitéja

A mozi torténete, GB, 1955, r:

John Halas, szines, angol hang, mf; 7 perc.

A mozi torténetének humoros feldolgo-
zasa a 13. szdzadi prébélkozasoktél a
szélesvaszonig.

A magyar mozi 25 éve, magyr,
1970, r: Roszik Gyula, mb, ff, 11 perc.

A magyar mozihalézat fejl6désének atte-
kintése.

Kisvarosi mozi — a helyi film-
szinhaz utolsé6 napjai, romdn—magyar
dokumentumfilm, 2007, r: Bdlint Arthur, mb,
vided, szines, 30 perc. A romdniai Hargita
megyében tizennyolc vérosi, hetvenhat
falusi mozi volt. A két megmaradt: az
udvarhelyi és a csiki is réfizetéses. A film
e kettd kozil az egyik, az 52 éve m(ikodds
székelyudvarhelyi Studio Filmszinhdz
utolsé napjait 6rokiti meg.

Készitette: Boronydk Rita
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Vaszonpapir

Holland Animaciés Filmfesztival, Utrecht, 2008

Lendiilethen

Utrecht az azonos nevii kozép-holland
tartomdnynak nemcsak kozigazgatasi,
hanem kulturdlis és oktatasi kézpont-
ja is. Amellett, hogy az orszdg - és
Eurépa - egyik legrégebbi és legnivésabb
egyetemének ad otthont, az egymdst
vélté kulonféle helyi és nemzetkozi fesz-
tivdlok folyamatos ,kultirdémpinget”
biztositanak a varosban. Tébbek kézott
Utrechtben keriil minden év szeptem-
berében megrendezésre a Holland
Filmszemle, a vilagszintii tanckorképpel
jelentkez8 Springdance, illetve a szin-
tén nemzetkézi bienndle, a Holland
Animaciés Filmfesztival (HAFF). Vajon
nehéz két év vilagtermésébdl hiteles,
mégis emésztheté mennyiségli korké-
pet osszedllitani? A HAFF szervezdi sze-
rint bizony az, és hogy konnyitsenek a
helyzetiikon, az idén tizenkettedik alka-
lommal megrendezett fesztival 2009-td|
mar évente fogja széllitani a rajzfilmeket
Utrechtbe.

Az évenkénti megrendezés mellett
dont tehat 2009-t4l a Holland Animécids
Filmfesztival stdbja, mely dontést nem
csupan a vildg éves animéciés mozgé-
képtermésének rendkiviili mérete indo-
kolja. Az animaci6 térhdditdsa és nép-
szeriiségének novekedése természetesen
Oridsi lokést ad a fesztival létrehozdinak
és mikodtetSinek, nemcsak a program,
de a taldlkozdsok alkalmainak bdvité-
sét is siirgeti. Gerben Schermer feszti-
véligazgaté koszontbjében az animécié
torténetének (j fejezetérdl beszélt: véget
ért az a korszak, amelyben az anima-
ci6 kilonalls, szeparalt mivészet vagy
mesterség volt. A mds vizudlis m(ivésze-
tekkel, a videojatékkal és az internettel
valé keveredése révén egyre szélesebb
korben alkalmaznak animéciés technika-
kat, a hagyomanyos narrativ formdkkal
val6 pérositdsanak koszonhetéen pedig
tagul az animdcidkészités perspektivaja.
»Az animécié - nemcsak szé szerint, de
atvitt értelemben is - lendiiletben van”
- mondta.

Afesztivalnak otthont adé Utrechtben
bandukolva a szemfiilesebbek mar szep-
tember eleje 6ta felfigyelhettek azokra a
plakdtokra, amelyeken egy filmvetitéfejd,
egérszer(i sziluett-emberke egy lépcsén
lefelé sétal, kezeit meditacidszeriien két
oldalra tartja. A hollandok, a nemzet-
kozi szakma és a kozonség szimdra ez
a figura lassan hisz éve azt jelzi, hogy
Utrechtben hamarosan startol a rajzfilm-
6zon. A logét a holland képregényrajzos
és formatervezd, Joost Swarte tervezte
az 1989-ben harmadszor megrendezésre
keriil§ bienndléra. Swarte-ttobbek kozott
a ’tiszta vonal’ tipust (clear line) képre-
gények keresztapjaként és egyik f6 kép-
visel6jeként tartjdk szimon. Munkaiban
radikélisan leegyszer(isitett vonalakkal és
formakkal operdl tgy, hogy azok mégis
aranyosak maradnak, igy a végeredmény
felismerhetd és valésdghi lesz. Swarte
HAFF-figurajanak 4rnyékképe egyszerre
kamerafej(i (és -gondolkoddsu?) ember
és alternativ Mickey egér.

Még hetekkel a november elsé heté-
ben lezajlott 6tnapos esemény utan is

dZ dil

7 7

Mdcl0

Kovacs Kata, Orosz Anna lda

lathatéak a fesztivdlplakdtok egy-egy
mozi homlokzatdn vagy az utcai hirde-
tétabldkon. A poszter a New Yorkban
él6 Richard McGuire munkdja, aki a
fesztivdlon vetitett belga-francia kop-
rodukciéban késziilt fekete-fehér rém-
torténet-gydijtemény, a Magyarorszigon
Fear(s) of the Dark cimen forgalmazott
egész estés film egyik szkeccsének is az
alkotdja. A plakét sem sokkal szinesebb:
sziirke alapon egy filmszalag hazédik,
amelyen erdsen stilizalt filek, szemek,
szajak, orrlyukak alkotnak sormintat.
McGuire plakatja egyszerre reflektal a
fesztivdlhelyzetre és a filmvetitésekre, a
nézétéren sorokba rendez6dé kozonség-
re és a rajzfilmek, -alakok futészalagsze-
ri dompingjére.

Még mieldtt beiilnénk a rajzfilmvetité-
sekre, a Varoshdza el6tti téren 6sszegytilt
sokasagon kell atverekedniink magun-
kat. Az utrechti rajzfilmfesztival ugyanis
nem kizarélag a mozik négy fala kozé
gyilt fesztivallitogaték maganiigye: a
Viroshdza f6homlokzatdnak hét ablaka
szintén egy rajzfilmre nyilik, amelybe a
jarékeldk bekukucskalhatnak. Az Intra
Muros (,,Befalazott”) a kanadai sziiletési
animéacidsfilm-rendezé és médiam(ivész,
Rose Bond formabonté alkotasa. Az épi-
tészet és a vizudlis miivészet 6tvozetébd|
sziletett rajzfilm-installaciét, amelyet a
kanadai zeneszerzd, Judith Gruber-Stitzer
erGteljes zenéje kisér, el6szor az Ontario
allambeli portlandiek csodalhattdk meg

a tavalyi Platform Nemzetkézi Animécids
Filmfesztivalon. A nyolcperces rovidfilm,
amelyben tobbek kozott egy alak alko-
téi dilemmadiba pillanthatunk bele azzal,
hogy a koztérben egy épiilet ablakain
keresztiil keriil bemutatdsra - az elit és
a tomegmiivészet kozti falat bontja le.
A kizdrélag a moziel6addsokon lathaté
alkotésok exkluziv jellegét ellenstlyozva
az Intra Muros a koézteriiletekre viszi ki a
filmmvészetet, hogy azt az utca embe-
re is kedvére fogyaszthassa. Az alkotds
kiting példaja az animaci6 és mas mivé-
szetek, teriiletek (épitészet, installacid)
szerencsés parositasanak.

Az idei misor Osszedllitdsakor a
programigazgaték az animdcié dj ird-
nyainak és alkalmazdsi teriileteinek
megmutatasdra kiilon hangsalyt fektet-
tek. A kindlat gerincét képezd két nagy
ag, a versenyfilmek és az egész estés
filmek, valamint a retrospektiv vetités-
sorozatok mellett igy helyet kapott a
The Cutting Edge (,Eltechnolégiak”)
elnevezésti blokk, amelyben a mar emli-
tett teriletek, a videojaték, az internet
és a mds vizudlis muivészetek, valamint
az animaci6 izgalmas, kisérletezé kedvii
taldlkozésai keriilnek eldtérbe. Nem
pusztan j6l hangzé motté tehdt, hogy
a fesztival Gidvozli az Gj tendencidkat: a
program szerkezetében tortént valtozas
is az 4j aramlatokra hivja fel a figyelmet.
A blokkon beliil megtaldlhatjuk a kiilon-
boz4 teriiletekrdl elnevezett szekcidkat,

mint példaul a Digital Art Direction
(,,Digitdlis rendezés”), amely az anima-
cié és a digitdlis technika kapcsolatdra
hoz példakat, vagy a Games&Animation
(»Jatékok és rajzfilm”) elnevezésdi, amely
a komputeres jatékokban alkalmazott
animéciokbdél mutatja be a legérdeke-
sebbnek itélteket. A szekciéban tovdbba
helyet kapnak a holland Filmmuzeumtdl
kélcsonkapott, frissen archivalt, 1960
és 1990 kozt késziilt experimentalis
alkotasok.

Tovébbi két Uj szekcié sziiletett még
a fesztivdlon a két évvel koribbiakhoz
képest. Az egyik a YouTube mintdjira
elnevezett HAFFTube, mely az internetre
késziilt és csak ott ldthaté animdcids
alkotdsokbdl vélogat, ékesen példazva,
hogy a HAFF figyeli és tempdsan koveti
az animacié megjelenési palettdjanak
szinevdltozdsait. A fesztivdl egyébként
folyamatosan frissiti a youtube.com/
HAFFTube Channelt is, ahol megtaldlha-
téak a fesztivalhoz kapcsolédé, YouTube-
ra feltdltott alkotdsok, mint a leader,
vagy a HAFFTube kategéria gydztese,
a holland Evelien Lohbeck Noteboek
(nJegyzetfiizet”) cimd, a YouTube-rdl
sz616, erdteljesen Onreflektiv mive is.
Ebben egy tobbfunkcids naplét latunk,
amelyet laptopként, fénymasoléként,
kenyérsiit6ként és tiikorként is lehet
hasznélni. A Noteboek szellemesen ref-
lektal a magukat a videomegosztékon
kozzétevd bloggerekre, a film eredeti
egymasba jatszadsa az él8szereplds ,val6-
sagnak” és az animaciénak.

Ez a fesztival ott van mindenhol: moli-
nékon, plakitokon a mozikban, kavé-
z6kban, kényvesboltokban és utcai hir-
det8téblikon Hollandia-szerte, Utrecht
féterén egy nyolcperces installacién.
A helysziniil szolgalé hirom moziban
onkéntesek, fesztival- és programigazga-
ték, alkoték, producerek és kritikusok,
a fesztival baratai koszéntik a kézonsé-
get, mondanak bevezetSt a filmekhez,
és kivannak jé szérakozast. Ugyandk
buzditjék a nézdsereget, hogy vegyenek
részt a kozonségszavazasban, és osztjak
rd a cédulat.

A HAFF minden kiadvdnya holland
és angol nyelven olvashat6, nemcsak a
fesztivaligazgaté vezeti be a filmeket két
nyelven, de az el6adasok, workshopok és
kerekasztal-beszélgetések is angolul foly-
nak. Figyel tehdta nemzetkozi kozonségre
ez a fesztival, de nem feledkezik meg egy
pillanatra sem arrél, hogy Hollandidban
vagyunk. Eppen ezért Uj versenyszekci6
bukkan fel a mar megszokottak mellett:
az idén bevezetett, kizdrdlag holland ani-
madcids filmekre szakosodott blokkban a
verseny a kozonség kegyeiért, illetve az
altaluk odaitélt dijért folyik. Kiilon szek-
ciét kaptak tovabbd a fiatal holland és
belga filmkésziték (Student Films), akik
kézott hdrom dijat oszt ki a zsfiri.

A fesztivalon hagyomanyosan a kovet-
kezé8 versenyszekcidk mikodnek: fugget-
len rovidfilmes, alkalmazott animéciés
és didkfilmes. A révidfilmes versenyszek-
cié két részre oszlik: a nemzetkozi zsiri
és a kozonség kiilon dijazza a narrativ és
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nem narrativ alkotdsokat. A barati han-
gulathoz hozzitartozik a tizenegy tagi
zstiri folyamatos jelenléte. A HAFF nem
szervez kiilon vetitéseket sem a sajté
munkatdrsai szimdra, sem pedig a zs(-
rinek, igy a kozonség és a szakemberek
egyszerre lathatjdk a filmeket.
Aversenyen kiviili mtisorpontok kozott
megtaldlhatéak azok a retrospektiv veti-
tések, amelyek az Aardman Animations
altal jegyzett Wallace és Gromit és a Tex
Avery-rajzfilmek legjobbjait mutatjik be.
A kiilonleges programok masik fény-
pontja az a valogatds, amely a fesztival
néhdny vendége, alkoték és zstiritagok
kedvenceit mutatja be. Ezeket a vetité-
seket kozonségtalalkozé és kerekasztal-
beszélgetés kiséri, az alkoték mesélnek
kedvenc filmjeikrél, amelyek inspiraljak
Sket munkajuk soran. Itt volt [athaté pél-
daul Tomasz Bagiriski 2006-os Hanyatl6
mivészet (Fallen Art) cim( alkotd-
sa (egy kis részlete a 2006-os Titanic
Filmfesztival szignalfilmje volt), amelyet
az idei kozonségdijas holland Erik van
Schaaik hozott el Gjranézni a kozonség-
nek. Az észt Olga Marcsenko bemutatta
férje, a szintén fesztivilvendég animacids
nagyoreg, Priit Pirn mésodik, 1978-as
filmjét, és mesélt elsé, meghatarozé
taldlkozasardl Parn mivészetével.

*

A harminckét esztendds Marcsenko és
Parn kozos véllalkozdsa, a Life without
Gabriella Ferri (Elet Gabriella Ferri nél-
kiil) cimii tobbszoros dijnyertes munka
lett egyébként a HAFF fliggetlen rovid-
filmes szekcié narrativ kategéridjanak
idei gy8ztese. A film Parn 1982-es mun-
kajanak, az észt tiindérmesén alapuld
Triangle-nek tragikomikus, néhol feke-
te humorba hajlé hangvételét folytatja.
A dridmai térténet a Victor és Anna
kozott 1évé erotikus fesziiltségrél szol.
Erzéki, 4m igen érdes dudjuk redlisan
sikamlds alaphelyzete hirtelen irrealitas-
ba, gyakran kifejezett abnormalitasba
fordul. Ez a csalddi torténet nélkiiloz
mindenféle tdrsadalom- vagy korszak-
kritikat. A sziirrealitdsrdl szél. A helyze-
tek és fordulatok latszélag logikusak, a
narrativa egésze és a jelenetek klasszikus
dramaturgia szerint épiilnek fel, dm a
rengeteg sziirredlis motivum, amelynek
héldja felépiti a filmet, annyira 6sszegu-
bancolédik, hogy végiil senki nem tudja,
hogyan is keriilt a kés a halba. Az alkoték
a komor, néhol riaszté képi és hangi vila-
got varatlanul humoros narrativ és vaga-
si megolddsokkal keresztezik. A HAFF
zslirije a filmet egyediildll6 és személyes
vizudlis stilusaért dijazta.

A komoly presztizzsel rendelke-
z8 rovidfilmes szekcidéban volt latha-
té az idei cseh Anifest fédijasa, Koji
Yamamura Franz Kafka - Vidéki orvos
cim( move. Az egyik leghiresebb japan
fiiggetlen filmest a magyar kozonség
a 2007-es budapesti Anilouge zsdirijé-
bél ismerheti. Filmjei egyedi, kézmdives
alkotasok, amelyeket feleségével ketten
rajzolnak. A Vidéki orvos egy kiilonos
lidércmese, amely egy oreg doktor és
egy meghalni vagyé beteg kisfid éjszakai
taldlkozasarél sz4l.

A Control Master (,A tdvirdnyit6”)
digitdlis papirkivigdsos mddszerrel
elkészitett akcidrajzfilm pop-artos képi
vilaggal. A film rendezdje, Run Wrake a

2006-0s HAFF-rdl a fédijat vihette haza
Rabbit (,,Nydl”) cimdi fesztivél- (és azéta
is) és kozonségkedvenc animalt horror-
képesszétaraval.

A Hot Dog az Anilouge-rél j6l ismert
amerikai fiiggetlen filmes, Bill Plympton
Oscar-dijra nevezett Guard Dog
(,Orkutya”) cim(i sorozatdnak 2008-as
darabja. Az tide rajzfilmburleszk a cim-
szerepld tulmozgdsos kiskutya beveté-
sét meséli el a tiizoltésagnal. A miifaj-
nak megfeleléen semmi sem mehet
gy, mint a karikacsapas: az egyiigy(
(és -fogi), amde rendkiviil lelkes kutya,
tgy tidnik, tobb galibat okoz a brigad-
nak, mint amennyi segitséget tud nekik
nydjtani.

Az 6ndllé, nem narrativ rovidfilmek
szekcidjabdl a fédijat a rendkiviil eredeti
és djszerien animdlt street-art mifaj
olasz képviselSjének, Blunak Muto cimdi
falra festett darabja kapta. A Muto stop-
motion technikéval késziilt, érdekessége,
hogy a graffiti permanencidjat a rajzfilm
mozgasaval sziinteti meg, a falfirka a
film segitségével kel életre, és a val6sdgos
fizikai vildg hatdn dtra kel.

A HAFF a filmeket nem csak szak-
mai zsiri elStt versenyezteti, a tizen-
éves korosztaly delegaltjai is kivalasztjak
sajat kedvenceiket a fiiggetlen animaciék
koziil. A didkzsiri (MovieSquad) harom
tagja hdrom nagyon eltéré technikajd és
stilusu filmet kidltott ki sajat legjobbja-
nak. A mar dijazott graffitianimacié, a
Muto mellett két narrativ filmet vélasz-
tottak dijra érdemesnek: a ddan Down
the Road (,Az dt végén”) cim(l Frank
Miller-stilusu sétét, kontrasztos animalt
képregénythrillerben egy fiatal lelkész
hazafelé felvesz egy stoppost, akirdl
kideriil, hogy nem a puszta véletlen
hozta az utjaba. A kanadai Madame
Tutli-Putli szintén a thriller mfajba
sorolhaté babanimacié. A Cannes-ban
és Ottawdban is dijazott alkotdsban egy
szomorkas, vézna fiatalasszony kisér-
teties éjszakai vonatra zstfolddik fel
irredlisan sok csomagjaval. A fészereplé
megejtS, chaplini esetlensége és a film
melankolikus hangulata kénnyen magé-
ba szippantja a nézét.

*

Az alkalmazott rajzfilmek szekciéjaban
az animalt reklam- és ismeretterjesztd
filmek, videoklipek és f6cimek tome-
ge kozill a zslri a fédijat a népszeri
Coca Cola-reklimnak, a Happyness
Factory: The Film-nek (,A boldogsig-
gyar: a film”) itélte. A film a fantaszti-
kus kalandfilmek torténetsémajat koveti:
a kéldsiveg megtoltésére kivdlasztott
kézmunkas-allatkanak viszontagsdgos
és kalandokkal teli utat kell megtennie,
hogy véletleniil rataldljon a kélaféra. Az
tiidit6automata belsejébe képzelt animalt
Coca Cola-vilag az édeskés és happy
end-koteles hollywoodi ,,Coke-életérzés”
tokéletes leképezése.

A zslri a fédij mellett négy
kategériagydztest is kihirdetett. A leg-
jobb oktatéfilm a fesztivalleadert is jegy-
z4 Pete Bishop Discovery Channel: How
to Destroy the World? (,,Hogyan pusztit-
suk el a foldet?”) cimdi rovidfilmsorozata
lett. Az egyes epizédok a fold elpusztu-
ldsdnak kiilonbézd civiliziciés okokbdl
bekovetkezd lehetdségeit vazoljak fel.
Megtudhatjuk a révid fiktiv hirad6kbdl,

hogyan lesz vége a vilagnak a szamit6gé-
pes jatékok, a szemét, a kozlekedés vagy
éppen az evés kovetkeztében. A How to
Destroy the World-sorozat szérakoztat-
va tanit: mikozben a néz8 a hasat fogva
nevet a viccesebbnél viccesebb apokalip-
tikus torténetvazlatokon, a kornyezet-
barat lizenet valahol mégis elraktarozé-
dik. A rajzok a mdifajjal harménidban az
oktatdsi anyagok egyszert tiszta vonalas
grafikajat kovetik.

A legjobb leader a német Nick tévé-
csatorna szamara késziilt Nick Germany
lett. A rovid klipek két szinre épiilnek,
a méregzoldre és a narancssirgdra.
A f6cim alapsémadja, hogy a fehér térbe
az egyik oldalrél bejon egy zold Allat-
ka - egy szagldszé tacsi, egy pattogd
nyuszi, egy szomjas diné vagy éppen két
labddzé rék -, aki a fehér Nick felirat
szamdra létrehozza a narancssarga felii-
letet: egy felfujt lufit, egy par répat, egy
pezsgétablettds tidit6t vagy éppen egy
kamera objektivjébe dobott narancsot.
A kisfilmek a fécim miifajahoz illéen
letisztultak és lényegre tordk, a karakte-
rek eredetiek, a torténetszkeccsek pedig
szérakoztatéak. A fécim kategéridban
indult a budapesti Anilogue Nemzetkozi
Animéciés  Filmfesztivalrél ismert
mozihelyzetre reflektdl6 szellemes befu-
t6film, a Kérjiik, kapcsoljak ki!, amely
egy békas horrorfilm alatt szerencsét-
leniil jart bogar példdjan demonstrilja,
hogy jobban jarunk, ha a vetités alatt
kikapcsoljuk a mobiljainkat. A HAFF
zs(rije szerint a Rock Band cimi sza-
mitégépes jatéknak van a legjobb rek-
lamfilmje. A Harmonix Music Systems
altal 2007-ben kifejlesztett programban
a felhaszndlé megalapithatja a sajét vir-
tudlis bandajat, szamokat komponalhat,
amit a tobbi virtudlis zenekarral meg is
oszthat. A reklam a klasszikus rockos
életérzést megorokité videoklipeket
idézi fel: végelathatatlan amerikai siva-
tag, maga utdn porfelhét hizé lerob-
bant auté (amit a banda karrierjének
elérehaladtaval egy hatalmas turnébusz
valt fel), a jarmivekben pedig a rendki-
villi médon , életérez8” egyiittes.

Az elmultkét év legjobb videoklipjének
a The New Pornographers Myriad
Harbour cimii szdmdra kompondlt ani-
mdaciét tartotta a zs(ri. A klip egyfaj-
ta pop-artos hajmese: a fotelban ulé
énekes hajabdl az egész zenekar el6bu-
jik, énekelnek, majd ugyandgy elttinnek
ugyanott.

A zs(ri a fenti 6t kategéria mellett a
sajat kedvenceit is méltathatta a szekcié-
bdl, ez az in. ,,Guilty Pleasures” (,,B(inés
élvezetek”) kategdria, melyben a fiatal
brit videokliprendezd, Thomas Hicks
francia kollégdja, Edouard Sallier harom
munkdjat (Jehro: | Want Love, The
Replicants: User, Orishas: Hay Un Son)
emelte ki. Sallier filmjei az él6filmet és az
animaciot 6tvozve a szimokhoz formai-
lag és hangulatilag passzol6 vilagokat
teremtenek meg. A japan tévés producer,
Hide Nakaya: az angol National Lottery
- The Big Win (,A nagy nyeremény”)
reklamfilmet ajanlotta a figyelmiinkbe.
A filmben bemutatott kis varoskdban
mindenkinek az arcdra mosolyt varazsol
a hazaspdr, amely nyert a lottén. Az
amerikai Stephen Price Mischa Rozema
Postman Returns (,,A postds visszatér”)
cimd posztirvizidjat nevezte meg sajit

kedvenceként. A PostPanic elnevezés(
amszterdami kreativ ligynokség reklam-
filmje a cég nevének animalt illusztracié-
ja, amely a 2005-6s Postman (,,A pos-

e}

tas”) folytatasa.

*

Amint ezt mar fentebb emlitettiik, a
HAFF nemzetkozi jellege mellett a hazai
rajzfilmek bemutatdsanak feladatat is
ellatja. A kozonség az elmdlt két év hol-
land animdiciés termésébdl vélasztha-
tott kedvencet. A kozonségnyertes és a
gyerekfilmes szekciéban is elsének kiki-
altott Big Buck Bunny (,,Buck, a nagy-
ra nétt nydl”) rovid mese egy lomha,
egyiigyl nydlrél, amely megleckézteti
a rajta ganyol6dé moékusokat. A film
nagy el8relépése, hogy egy ingyenesen
let6lthetd 3D-s animdciés szoftver és
egy maroknyi kreativ csapat mindossze
féléves munkajanak az eredménye, igy
végre elmondhatjuk, hogy egy j6 for-
gatékonyv segitségével mar nem csak
Hollywoodban késziilhetnek mainstream
gyerekfilmek.

A kozonségszavazas mésodik helye-
zettje az Erik van Schaaik mozihelyzetre
reflektdlé Phantom of the Cinema cimdi
filmje lett. A rovidfilm egyetlen bedl-
litisdban a mozivasznat latjuk, amely
mogott egy haromosztatd (és hdrom-
szind) térben a kizsigerelt mozigépész, a
zsarnoki mozifénok és annak szeretdje
prébilja valahogy levetiteni a Phantom
of the Cinema (,,A mozi fantomja”) cimi
jatékfilmet, befoltozni a vasznat, illet-
ve egy hazi pornét elkésziteni. A The
7 Brothers (,A hét testvér”) a hires
flamand rajzfilmrendez8, Paul Driessen
és fia, Kaj él8szereplés és rajzfilmet
kombinalé sajdtos Grimm-adaptécidja.
A Grimm-mesék megsziiletésérdl sz6l6
filmben a Kaj Driessen dltal fényképezett
él6 szereplGs részekbdl megtudjuk, hogy
milyen mindennapi életbdl vett motivu-
mok vezettek a rajzfilmen megelevene-
dé mesékhez, amelyeket Paul Driessen
készitett.

*

A kisszdmu magyar jelenlét a fent emli-
tett reklamfilm mellett a versenyen kivii-
li vetitésekre koncentrdlédott. Ducki
Tomek 2007-es kecskeméti fédijas diplo-
mafilmjét, a hideg fémvildg és az emberi
érzelmek kontrasztjira épiilé Eletvonalat
az eurdpai diplomamunkakat és palya-
kezd§ filmeket bemutaté n[EU]w elne-
vezés(i szekci6ban és a Cartoon D’or
2007 elnevezés(i informdciés vetitésen
is bemutatta a fesztival. A Cartoon D’or
egy 1991 6ta létez6 eurdpai presztizsdij,
amelyért a kilenc legjelent8sebb euré-
pai rajzfilmfesztivdl - tobbek kozétt az
annecyi, a treboni AniFest, a stuttgarti,
az espinhéi Cinanima fesztival, valamint
a HAFF - dijazott filmjei versengenek.

A hatalmas dompinget litva nehéz
lenne valamiféle 6sszegzést csindlni.
Egészében az érzédott, hogy az alko-
ték tobzdédnak a rajzfilmkészités egyre
gazdagodé lehetéségeiben. A kozonség
pedigkivancsianfogadjaazijtendencidk
sziilte munkékat. A hollandokra erdsen
haté joie de vivre életfilozéfia lengte
koril ezt a fesztivdlt: a kozonség, az
alkotok és a kritikusok egyiitt Ginnepel-
ték azt, hogy az animdaci6é ma lendiilet-
ben van.
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lllés Gyorgy

A Papit - mindenki igy hivta - alkoté-
tdrsai munka kozben ismerhették és
szerethették meg. Hosszii élete sordn
sok rendezével dolgozott, tanitott a
féiskoldn, belevetette magat a kozélet-
be, folyton siirgott-forgott: tobb ezer
tanitvanya, kollégaja, tisztelSje lehetett.
E sorok iréja néhany forgatdson a koze-
[ébe keriilt, de igazan mds alkalmakkor
vélt embersége, okossdga, segitSkész-
sége, visszafogottsdga tandjavd: az egri
filmmdivészeti nyari egyetemek rendez-
vényein, ahol rektorkodott, magam
pedig bevezetéket mondtam, el6adaso-
kat tartottam - méghozza gyakran lllés
Gyorgy jelenlétében.

Nemtudom, kihogyvanvele: én bizony
megdermedek, amikor szaktekintélye-
ket fedezek fel a hallgatésag soraiban.
Az érdekl8dék 6ridsi szima nem zavar,
rutint szereztem a filmklubmunkéban (a
debreceni Vig mozi kozel ezerszemélyes
nagytermében edzédtem). A mddszer
egyszer(i, 4m célravezetd: el kell nézni
az emberek feje felett, s nem szabad
arra gondolni, hogy kinos lenne, ha
belesiilnék a szévegbe. Egyszer mégis
majdnem befuccsoltam. Oriasi lendii-
lettel szénokoltam, amikor felfedeztem
az elsé sorban a nagytekintélydi Barta
Janos irodalomprofesszort. ,,Hogy jovok
én ahhoz, hogy egy éridsnak kommen-
tiljam a filmet?” - ez lehetett az elsg
gondolatom. Csak nehezen lettem drra
bénultsigomon. Azért hoztam széba
a dolgot, mert Illés Papi gyakran iilt
el6ttem a moziban vagy mas termekben,
mig beszéltem, 4m egyetlenegyszer sem
tdmadt kisebbségi érzésem. A magyara-
zat egyszer(i. Gyakran diskuraltunk, sok
mindenrdl beszélgettiink, viccel6dtiink,
ismerte a csalddomat, olvasta a kriti-
kdimat, s elhitette velem: egyenrangtak
vagyunk. Holott miképpen mérhettem
volna 6ssze magam vele, akit szamtalan
dijjal kitiintettek, aki operatdri isko-
lat teremtett, akit az egész nemzetkozi
filmviligban az él§ klasszikusok kozé
soroltak?

Mdsokkal ugyancsak elhitette,
hogy 6 csak egy a sok filmes kozil.
Mozigépészekkel, uszodamesterekkel (a
torokfiirdébe jart), vjsdgosokkal, tiszt-
visel6kkel szintén parolazott. ,,Te draga”
- ez volt a szavajdrasa. ,Mit olvasol, te
draga?” - kérdezte. ,,Szervusz, te draga”
- igy koszont. Ebbél aztin mulatsa-
gos szitudcidk is adédtak. Egy fiatal az
egri mustran nézhetetleniil borzalmas
filmmel rukkolt el8. Gyuri bacsi kom-
mentdrja a vetitést kovetéen mindossze
ennyi volt: ,Elcseszted, te driga.”

Kilon  tanulmanyt  érdemelne,
ahogy egykori novendékei imadtdk, s
elismerésiiket szavakba, 6lelésekbe,
gesztusokba foglaltak. Az Oscar-dijas
Zsigmond Vilmos a kitiintetés atvéte-
lekor Hollywoodban emlegette tiszte-
lettel a nevét. A nagyvilagba kirajzottak
s az itthon befutottak sosem felejtet-
ték el megemliteni: hozza jartak iskola-
ba. A ,névendékek” - sokan lehettek,
hiszen lllés Gyorgy hosszi évtizedeken
at tanitott a f&iskoldn - elarasztottdk
szeretetiik és megbecsiilések ezer jelé-
vel. Tobb filmtorténeti korszak forrott
6ssze termékeny tevékenységével.

Irigyei bizonydra lehettek, ellensé-
gekrdl viszont nem tudok. A ,lyuk az
életrajzon” az otvenes évekbeli kozéleti
szerepvallalds volt, néhdny balos nyi-
latkozat, példaul a torok kovetség omi-
nézus fogaddsa utdni megtorlas sordn.
Kozzétettek - persze mar a rendszervél-
téskor - egy dokumentumot, amelyben
lllés Papi palcat tor a megtévelyedet-
tek, értsd: az imperialistdknak behédolt
mvészek felett. Mdsoktdl is hallottam
arrél, hogy a jeles operatér a Rakosi-
érdban ,bedllt a sorba”, s élvezettel
fujta azt, amit akkoriban fujni kellett.
Lehetséges. De ha igy is tortént, biztos
vagyok benne, hogy 6 az égvilagon sen-
kinek sem drtott. Taldn csak megtanul-
ta a szemindriumi leckét, aldmeriilt és
kibekkelte a vérzé éveket, akarcsak sza-
mos palyatdrsa. Késébb sem volt sziik-
sége meaculpdra vagy vezeklésre. Csak
az ellenallék kovezhetnék meg, ilyenek
azonban a mi kis filmterrénumunkon
nem nagyon voltak. 1956 utdn hattér-
be vonult: a politika els6 vonaldban
masok vitézkedtek, szimara megma-
radt az oktatds, a képcsinalas 6rome, a
masokrdl valé gondoskodads, a csalddi
harménia.

Még kilencvenes évei elején is ener-
giak feszitették, sokat dolgozott, terve-
ket kovécsolt.

Hirtelen - noha nem varatlanul - tér-
tek rd a betegségek. Reménykedésiink,
miszerint megéri a centendriumdt, saj-
nos, nem valtak valéra. De tigy ment el
bardtai, Fabri Zoltan és a tobbiek utan,
hogy teljes és gazdag életm(ivet hagyott
hatra. Nagyon-nagyon hianyzol nekiink,
te draga!

Lohr Ferenc

Neve 6sszeforrott a magyar hangosfilm
elsé évtizedeinek torténetével. Amit lllés
Papi jelentett az operatdri iskola tagjai
szaméra, Lohr Ferenc - Furunak becéz-
ték - ,primus inter pares”-ként vivta

Veress Jozsef

ki magdnak a hang mesterei korében.
Tekintélyrdl, tudasrél, tapasztalatrdl,
invenciérél, aldzatrél van szé: ezek vol-
tak a legendds hangmérnok legfébb
erényei. Végigpillantva a mivek listajan,
melyek akusztikai vilagat 6 tervezte meg,
két sajitossdg tekintheté kozos neve-
z6nek. Minden elképzelheté témakor,
miifaj, hangulat, atmoszféra, dialégus,
zaj, zorej, zenei effektus hitelességének
megteremtéséhez hozzdjirult profi fel-
késziiltségével és gyakorlati érzékével.
Valamennyi filmcsinaléval - az igénye-
sekkel és az iparosokkal egyarant - szét
értett. Szaktekintélye tiszteletet paran-
csolt. Sosem kapkodott. A tinglitangli
feladatokat is megoldotta. A studidk-
ban szeretet Gvezte. Néhany cim terje-
delmes filmografiajabdl: A kék balvéany,
Hyppolit, a lakaj, Tavaszi zapor, itél a
Balaton, Ez a villa eladd, Pesti mese, Uz
Bence, Toprini ndsz, Téparti litomds,
Egy tdl lencse, Sziits Mara hdzassa-
ga, Tavasz szondta. Tobbségiikben a
21. szdzadban is nézhetd és élvezhetd
mozidarabok.

Az egyik debreceni szinkronszemlén
ismerkedtem meg vele. Meglehetdsen
nyomasztott, hogy engem kértek fel
zs(rielnoknek, Lohr Ferenc pedig, aki-
nek én kisinasa lehettem volna a fil-
mek hangzé szférdinak megitélésében,
»csak” tagként vett részt a biralébizott-

Narratorhang

sag munkajaban. Nem érezte sérelmes-
nek vagy megaldzénak a helyzetet: az
volt a benyomdsom, hogy mas alkal-
makkor is szeliden vette tudomadsul,
ha akarva-akaratlanul ,lefokoztdk”.
Harc helyett a meggy6zés fegyverét for-
gatta. Ervei elStt meg kellett hajolni.
Akkoriban a disszertdciémon dolgoz-
tam, s kihasznaltam a lehetéséget: kon-
zultaciéra kértem fel a hajlott koraban
is friss és energikus szakembert, aki
- alabb errdl még emlitést teszek -
az elméletet szintén teljes intenzitdssal
muvelte, konyvei, tanulmdnyai, cikkei
maig nem vesztették el idészeriiségii-
ket. Hogy, hogy nem: a jelentds kor-
kiilonbség ellenére 6sszebaratkoztunk.
Miutdn Budapestre keriiltem, rendsze-
resen taldlkoztunk - nemcsak vetitése-
ken, vitdkon, szemléken, hanem otthoni
kornyezetben is. Egyenrangl partneré-
nek tekintett, s kikérte a tandcsaimat
(lektoraltam a koteteit, némi segitséget
nydjtottam szamadra Gigynevezett ,,nagy-
doktori” értekezésének el8késziiletei,
illetve az akadémiai védés alkalmaval).
Valészin(ileg kozeli kapcsolatunk alap-
jan biztak meg a Torténelmi Interjak
Téra Lohr-életatjanak ,kérdezébiztosi”
feladataval (el6z6leg Fabri Zoltant fag-
gathattam). Kellemes légkorben folyt a
multidézés. Az akkor mar jéval nyolcvan
felett jaré hangmérnok rutinos nyilat-
kozé volt, tgyszélvin nyomdakészen
fogalmazott, igyekezett lényegre toré-
en és targyilagosan felidézni évtize-
deit, taldn csak sérelmeit, félredllitasat
dimenziondlta tdl. Elhatdroztam: kisze-
dem beldle a ,titkot”. A fama szerint
Lohr, mint a filmgydr utolsé vezetdje,
a nyilas idékben politikailag kompro-
mittélta magat, emiatt 1945-ben nem
igazoltdk, a hivatdsatdl eltiltottdk, a
bélyeget késébb is viselte. Nem ismerte
el a viddat, 4m a részletek feltirdsat
megtagadta. Szabdlyosan ,becsuké-
dott”, miként akkor is, amikor - nem
kellett volna - egyik kozismert intim
kapcsolata feldl érdeklédtem.

Ami a késéi tudomanyos karriert
illeti, minden dicséretet megérdemel.
A legendds hirdi, babérokkal ékesitett
filmes, tobb hiteles teoretikai mui szer-
z6je, hivatasanak, szakmajanak elismert
kivdlésaga nyugdijasként villalkozott
disszertaciéja megvédésére, az akadé-
miai - nem éppen sétagalopp-jellegli
- kotelezettségek teljesitésére. Folényes
biztonsdggal vélaszolt opponensei-
nek, remekiil parirozott a nagydoktori
cim elnyeréséért folytatott vita soran.
Valésaggal mennybe menesztették.
Megérdemelte. S nem ilt a babérjaira:
szinvonalas publikaciékkal bizonyitotta,
hogy tényleg 6 a ,number one” nélunk a
filmhang esztétikai megitélésében.

Epilégus: a csalddtagok - marmint
a leszdrmazottak, ugyanis Feri bacsi
nala jéval fiatalabb felesége koran elté-
vozott az él8k sordbdl - tudtak a mi
kapcsolatunkrol, ezért a szellemi 6rok-
séget ram, illetve az intézetre hagyoma-
nyoztdk a hirtelen bekovetkezett halal
utdn. Jegyzeteit, Gjsagkivdgasait, cik-
keit, fotéit kivételes becsben tartjuk,
tartom. Rokonszenves személyiségének
emléke él6 maradt. Fdiskolai 6raimon
gyakran hivatkozom rd, maradandé
érvényli tételeire és véltozatlanul idé-
szer(i munkdira.
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A pedéns emberek a bélyeget felragasz-
tds el6tt vizes szivacsba nyomjik, de
a tobbség amugy kozonségesen csak
végignyalja a szines papir enyvezett
hatsé felét, s igy nyomogatja rd a bori-
tékra. S az bizony gyakorta eléfordul,
hogy a bélyegképen Marilyn Monroe
lathaté. igy elmondhatjuk hat: nyaljuk
a mlvészn6 hatsé felét. A vilag kozel
hatvan postdja népszer(sitette filatéliai
kiadvdnnyal a kedvelt szinésznét.

Még a Magyar Posta is - amely ldtva-
nyosan nem vesz tudomast a filmmuivé-
szet létezésérdl - sziikségesnek tartotta
a sz6ke szépség arcképét ratenni arra
a bélyegre, amelyet az amerikai foci-
vb alkalmdbdl adott ki. Az ok valé-
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szinlileg az lehetett, hogy a miivész-
né - Anglidban eljatszva egy szerepet
A nagyherceg és a tancosné cimd film-
ben - a fotdsok kereszttiizében elvégez-
te a kezd8rugast egy futballmérkézésen.
Mas koze ugyanis soha nem volt ehhez a
labdajatékhoz.

E sorok irdja vildgéletében mély von-
z6dast érzett Marilyn Monroe irdnt, s
mér zsenge gyermekkoratdl kezdve a
mozi biivkérében él, rdadasul a bélyeg-
gyjtés szenvedélyét csalddi Srokség-
ként kapta. Ennek a hatdskavalkddnak
az lett a vége, hogy elkezdte 6sszegy(ij-
teni az egész vilagbdl azokat a filatéliai
dokumentumokat, amelyek a filmmel és
a mozival kapcsolatosak.

Hamar Péter

A gy(jtészenvedélyt csak a gyijté
értheti meg! Gy(jté sokféle van: van, aki
régi fegyvereket gydjt, van, aki papir-
szalvétat. Kilon szektdja van a régi
auték szerelmeseinek, és kiilon a haban
kerdmidkértlelkesed6knek. Gyufacimke,
folyéiratok elsé szama, Kinder-tojasba
rejtett jatékok és igy tovabb. A gydijtési
teriilet sokféle lehet, de az igazi gyiijté
mind egyforma: a vildg végére is elmegy,
ha ott felbukkan egy targy, ami hidnyzik
a gyljteményébdl, s letagadja a felesége
elétt, hogy mennyiért vette meg. Es
a legértetlenebb képet nem a legjobb
szinészek vagjik, hanem a gyijt6, ha
megkérdik téle, hogy mi a tevékenysé-
gének az értelme.

A bélyeggylijté a nem kebelbelit
konnyedén felismeri, mert az elséként
mindig azt kérdezi: - Hany bélyeged
van? De erre a kérdésre egyetlen gy(ijtd
sem tud felelni. Nem szdmolja ugyanis.
A bélyeggyijtés tudniillik nem mennyi-
ségi kérdés. Van bélyeg, amely egymaga
tobbet ér, mint més szazezer.

Tovébba: a laikus azt hiszi, hogy a

bélyeggytijts csak bélyeget gydjt. Holott

filatéliai dokumentumokat gydjt, s ez
a kifejezés magdba foglalja a blokk, a
kisiv, a bélyegcsik, a futott levél, az elsd-
napi boriték, a bélyegzések kiilonféle
fajtdi, a dijjegyesek (boritékra, levelezé-
lapra nyomtatott bélyeg), a bélyeghez
kapcsolédé szelvény, a dedikalt kiilde-
mény fogalmat is.

Régen a bélyeggytijté6 mindent gydj-
tott, amit kiadtak a viligon. Ma mar ezt
csak az angol kirdlyné engedheti meg
maganak. Mostandban egyre inkdbb
az Ugynevezett tematikus gydjtés jon
divatba, amely az élet egy jél koriilha-
tarolhaté teriiletét dbrazold, kifejezd
filatéliai anyagokra irdnyul. Példdul a
mozira és a filmre!

S van mit gy(jteni! A Magyar Posta
ugyan egyetlen magyar filmrende-
z6t, egyetlen magyar filmet sem tar-
tott érdemesnek bélyegen bemutatni
a vilignak (hazai gyartdsa székbdl
viszont legalabb huszonotfélét igen),
am példaul a francia vagy az olasz film
torténetének legfontosabb alkotéit és
eredményeit akdr az emlitett orszagok
postai kiadvényai alapjan is j6l meg
lehet ismerni. A cannes-i filmfesztiva-
lon a kezdet kezdetét8l minden évben
alkalmi bélyegzéssel emlékeznek meg a
rendezvényrél, s egyre tobb orszdgban
ismerik fel, hogy a postai kiildemények
hatdsos feliiletnek bizonyulnak a film-
rekldm szdmdra.

A filmbélyeggyijté a béség zavara-
val kiizdhet. Ki hinné, hogy példaul
a Mongol Posta 6t Marilyn Monroe-
blokkot bocsatott ki, vagy hogy ma
mar a kisebb jelentdségi filmfesztivdlok
rendezdi is alkalmi postai bélyegzéssel
hivjék fel magukra a figyelmet. (A negy-
ven Magyar Filmszemlébdl huszonkilenc
Budapesten zajlott, de alkalmi bélyeg-
zésre a f6évarosban egyszer sem keriilt
sor.)

Az igazi kihivast a bélyeggyiijté sza-
méra a kiadvanyok elrendezése jelen-
ti. Az én gyljteményem, amely 2009
februarjdban keriil a kozonség elé az
Orokmozgé Galéridban, enciklopédi-
kus elrendezés(i. Ez azt jelenti, hogy
kisebb tematikus egységekben koveti
a vilag filméletének jelenségeit: a mozi
genezisét, a filmmlvészet korszakait,
az alkotékat, a filmeket, a fesztivalo-
kat, a m(fajokat, a technikai hétteret,
a gyartdsi folyamatot, a Hollywood-
jelenséget, és igy tovabb.

A gyijtémunka természetébdl kovet-
kezik, hogy egy ilyen anyag sziinteleniil a
mobilitas allapotdban van: 4t kell néha
rendezni, mert ésszerlibb csoportosi-
tdsra mutatkozik lehetéség; bdviteni
kell, mert wjabb kiadvdnyok jelennek
meg, amelyek egy kész anyagegységbe
beillenek; és mds, varatlan kihivdsok is
adédhatnak.

Ami az Orokmozgé Galéridban lat-
haté a gydjteményembdl, az része egy
nagyobb anyagnak, izelité pusztin, de
felfoghaté egy szenvedélybetegség tiine-
tének is. De kuriozitdsaval hatha sikeriil
érdeklédést keltenie. Ez a remény viszi a
nyilvdnossag elé.

A kidllitast februar 5-én fél 6-kor
megnyitja: Veress J6zsef
filmtorténész.
Latogathaté: februar 5-t8l marcius
1-jéig naponta 16-21 6ra kozott.
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Goda Krisztina:

Kameleon

Mi legyen a mérce? Tavaly az orszdg dob-
benten figyelte, hogy olimpikonjainknak
nem megy az aranygy(jtés. Hidba jottek a
biiszke tudésitédsok hatodik, 6todik, negye-
dik helyekrél, eziist- és bronzérmekrdl,
csak az arany szamitott. Csak az a franya
arany. Mindenki érezte, belatta, hogy a mai
driilt versengésben, ahol kettSre csokkent a
sportnagyhatalmak szdma, ahol serkentd-
szereknek is kszonhetd tizedmésodpercek,
pontocskak, gélocskak szimitanak, nagyon
j6 az Gsszeredmény, mégis morgdstdl volt
hangos az orszag, vagy legalabbis a média.
Csak aza franya arany. Régen sok volt, miért
van most kevés? A kérdés nyilvinvaléan
ostoba. De ha eltekintiink a dolog izléste-
len politikai vetiiletétdl, a sportoldk, edzék
igazsagtalan ,felelésségre vondsatdl”, nem
kell mindebben feltétleniil abszurd nem-
zeti komédiat, szerep- és ardnytévesztést
[atni. Nem arrdl volt sz, hogy magyar
ember, ha nagyon akar, mindent megnyer.
Egyszertien elvardsok miikodtek benniink.
Teljesen mindegy, mennyire voltak jogosak
kordbbi teljesitmények alapjan, vagy irred-
lisak. A lényeg, hogy a hazai sportot a vildg
élvonaldhoz, gy6zelmekhez mérték.

A magyar film - sok mas teriilettel, pél-
ddul a filmkritikaval egyiitt - j6val kényelme-
sebb helyzetben van. Nem varnak téle nagy
dijakat, komoly nemzetkozi érdeklédést
(pedig el6fordul), kiilfoldi forgalmazast,
idehaza is beérheti néhany tizezres nézé-
szammal, de akkor sincs baj, ha csupdn két-
haromezren kivincsiak rd, barmilyen magas
legyen is az dllami tdmogatds. A mivészi
szint vagy igényesség szinte értelmezhetet-
lenné valt a dilettantista ,eredetiség” és a
formai epigonizmus malmaban, megkérdé-
jelez8d6tt minden kordbbi érték.

Ha negyven évvel ezel6tt a m(ivészi ambi-
cid, a személyes szerzdiség akarta éretté for-
mélni a magyar filmet, és Gj irdnyokat adni
neki, ma a kommersz szemlélet, a nagyipari
»miifajisag” kezdi egyre hangosabban oktat-
ni a helyes utat. A korszellemiség bélcseletét
ismét fiatalok egy csoportja veszi komolyan.
A jelsz6: Professzionalizmust! Elég volt az
elavult, csikorgd, zagyva mvészieskedésbdl!
Eljen aszakmai felkésziiltség! Nézhetd filmet
a népnek! Rendben. De mindez ma nalunk
azt jelenti, hogy ha egy rendezd elkészit
egy afféle nézhetd filmet, maris mostorok
mostorének szamit. Ha valaki torténetet tud
fmi, maris j6 forgatékonyviré. Egyszéval, ha
egy film film, akkor méris j6 film.

Nem csoda hét, hogy a magyar neo-
profik egyre magabiztosabbak. Kétségtelen,
hogy a kritika is jéindulatian tdmogat-
ta 6ket. Komoly tekintélyiik van, tanfo-
lyamokon oktatnak. Producereikkel fel-
tarjak az amerikai filmgyartds receptjeit.
Ramutatnak, hogy a konyvet nagyon ki kell
dolgozni, a cselekményszovésnek, a fordu-
latoknak komoly technikdja van. Tudni kell,
mi mukodik egy filmben, és mi nem, hol,

Forgacs lvan

mikor, miért, milyen ritmusra kell valtani,
hogyan kell az informacidkat adagolni. Nem
mindegy, hova tessziik le a kamerat, ismerni
kell a hatdsmechanizmusokat, a planozast,
a vagast.

Az érdektelen filmmiivészeti gbrcsos-
ség idején hihetetleniil meggy6zGen hang-
zik ez a bolcsesség-érettség, rokonszenves
az attittid. Nem tiinik fol, hogy alapfokd
kovetelmények fogalmazédnak meg. Es az
sem, hogy az effajta iparos szemlélet a
legdurvabb kommersztechnikdkat 4llitja
el6térbe, amelyek célja, ,értelme” egyediil
az, miképpen lehet elkoptatott sémakbdl
Gjra meg Ujra valamilyen nézhetd terméket
elgallitani.

Nyilvanval6, hogy ennek a torekvésnek
jelenleg Goda Krisztina és Divinyi Réka a
legjobb képviselSje. Goda bebizonyitotta,
hogy rendezd, Divinyi pedig, hogy forga-
tokonyviré. Pedans megfontoltséggal épi-
tik palydjukat. Tanulnak, tovabblépnek,
okulnak, tovabblépnek, tapasztalnak,
tovabblépnek. A rendez6né mintha egy
visszafogottabb, kifinomultabb szakmaisa-
got képviselne, Divinyi Réka talan harsa-
nyabb élvezettel szovi-csavarja torténeteit.
A Szabadsag, szerelemmel igazoltak, hogy
szélesebb miifaji skdlan tudnak mozogni, de
kialakuléban van sajat teriiletiik is. A Szex
és New York-sorozat epizédjanak is beills
Csak szex és mds semmi, illetve dj filmyjiik,
a Kaméleon alapjan elmondhatjuk, hogy
csendesen derds vigjatéki, melodramatikus
viligban tudnak jél épitkezni. Megfeleld
referenciaanyagndl tartanak. Uj magyar fil-
mek készitéséhez biztos elég, talan kiilfoldi
munkat is kaphatnak. Mégis tgy vélem,
hogy a filmkultirdhoz egyelére semmi
kozik. A ,miifajisdg” szintjén sem. Mert
barmilyen megfelel§ filmesek is, szakmai
egyéniségiik személytelen, vatos, kiszami-
tott. Intelligens, de szellemietlen.

Enis tanulgattam, olvasgattam ezt-azt,
és elfogadtam azokat a fejtegetéseket, hogy
egy szélhdmostorténet nem annyira a féhds
személyiségérd|, ligyességérdl sz6l, mint az
saldozatokrdl”. Elvégre a csalé hozzdjuk
igazodik, azt hiteti el veliik, amire vagynak.
Oket térja fel, leplezi le. Emberi, tirsadal-
mi, de féként tdrsadalomlélektani szinten.
Es rajtuk keresztill olykor egy egész kort,
annak értékrendjét. Amely persze a szél-
hamos figurdjan, motivacidin is nyomot
hagy. Kiviilrl figyelve tehdt dlddsos lehet
szamunkra ez a b(inGs tevékenység. Ezért
kifejezetten rokonszenveziink cinizmusdval
- ha nincs benne gonoszsag.

A Kaméleon fiatal fé6hdse, Gabor afféle
hazassdgszédelgd playboy. Elarulja, hogy
magdnyos, cstnydcska nékkel ismerkedik
meg, érzelmeikbe férkézik, hozzdjut a pén-
ziikhoz, és elt(inik vele. Ett6l nem kedveljiik
meg, de elmondja azt is, hogy tarsaval,
Tibivel egyiitt nevelSintézetben nétt fol.
Alulrdl jott, és gy latja, ebbe a tarsada-

lomba csak az tud beleilleszkedni, akinek
mér héza van. igy aztan mégis mellé éllunk.
Megkapja a nézéi felhatalmazast, hogy csal-
hasson, és elvegye gazdagabbak pénzét.

Gabor tigy érzi, eljott az idd, hogy az egy-
két milliés atverések utan, csillogébb kozeg-
be lépve, végre igazan nagyot kaszaljon. De
ki lehet a megfeleld dldozat? Hdsiink, aki
takaritoként dolgozik egy pszicholdgusnal,
tilésekrdl késziilt DVD-k kozott matatva
taldl ra. Hanna hires balerina, egy gazdag
iizletember ldnya. Elete a tanc, de balesete
utdn meg kéne mlittetnie a labat, hogy a
pélydn maradhasson. Gabor azonnal meg-
kezdi az ismerkedést, eleinte kevés sikerrel.
Attorést akkor ér el, amikor orvosnak adja
ki magit, aki be tudnd ajanlani a lanyt
Marton professzornak, a nemzetkézileg elis-
mert traumatolégusnak. De vajon hogyan
lehet kozel férkézni hozzd? Hogyan kell
kézlekedni a mai egészségiigy labirintusa-
ban? Egyaltalan: milyen a magyar egészség-
gy a halapénzeivel, a félbemaradt refor-
mokkal, a zavaros kérhdzosszevonasokkal?
Izgatottan vérjuk szélhdmosunk leleplezd
iigyeskedéseit. Am nincs rajuk szikség.
Martont nem érdekli, ha valaki iizletkotd,
és tehetds fénoke ligyében jar el. Viszont
homoszexudlis. Fiirdében, reményt adé
pillantésokkal, félszavakkal lehet levenni a
ldbérdl. A vizsgdlat kimutatja, nagyon draga
mlitétre lenne sziikség, mert a sejttenyész-
tést Koppenhégaban végzik. Es a professzor
a kell6 hazai tapasztalat hijin nemigen
merné véllalni. Tovabb kell hat - immar két
fronton - udvarolni, ami egy orvos vagy egy
uzletkotd szintjén nehezen menne kellemes
lakas és kocsi nélkiil. Nincs azonban semmi
probléma, mert varatlanul felttinik Mark,
egy kilfoldi karrierre vagyé szinész. Képes
unokatestvérének nézni Gabort, producer-
nek, aki Tarantindval is j6ban van. Elhiszi
neki, hogy castingra varjék Londonban
- hit ez tényleg az 6 baja -, rogton utazik, és
méris van kocsi, lakds. Marton a mindenre
készségig lagyul, Hannat pedig a fit karjaiba
béditja a remény, a hala - és taldn egy uj
szerelem. A dolgok technikailag elé vannak
hét készitve, de most jon az igazi feladat:
Hogyan lesz meg a pénz? Egyediil a lany
apjatél lehetne szerezni. Es Hanna elviszi
bemutatni Gabort egy fogadasra. Palotatér,
elegans csillogds, villogas, pompa.

Elég néhany pillantdst vetni erre a tar-
sasdgra, és maris biztatni kezdjiik Gabort
- barmire. Tudjuk, mi a mai vilag rendje,
tudjuk, hogy szikséges meg j6, meg az
egyetlen lehetséges, hidba. A gazdagokat
lehet tisztelni, csodalni - de szeretni nem.
Es ezért sajndlni sem. Képtelenség elviselni
ezeket a poffeszkedd, ontelt embereket,
akik valljdk, hogy nekik - igaz, nem munka
nélkiil - ezerszer tobb jar mindenbdl, élet-
térbdl, javakbdl, hatalombél, mert 6k a
leghasznosabbak. Akik azt tizenik a politi-
kan keresztiil az alattuk levknek, hogy ne
kényelmesedjenek el, tanuljanak meg spé-
rolni, kevesebbet fiiteni, képezzék at magu-
kat, keressenek mindig mdshol munkat.
Legyen aldott minden szélhdmos, aki meg-
leckézteti Sket! Férkézzon csak be kozéjiik
egy nevelSintézetben felnétt fid, hazudjon,
amennyit csak tud, csindljon hiilyét beldlik,
csalja ki a nyavalyds pénziiket. Aztan adja
oda Hannanak, szeressenek egymasba, és
éljenek boldogan.

De nem torténik semmi. Ugyan itt lenne
az ideje, de nincs ra id6. Hagyjuk. Lépjen
be inkdbb vératlanul a pszicholégus, aki
mindent tud Gaborrdl, és jelezze, vége a
jatéknak. Ezutan mér csak menekiilni lehet.
A szerelembe. Lehetne még benne szamits,
bizonytalansag. Vissza is lehetne rettenni

FILMKULTURA

téle. Mert nincs mar uralma az 6nzés csa-
laskényszere felett. De efféle vivodasnak
nyoma sincs. Nincs rd id6. Csak jelzésszerti
megbanasra, megbocsitasra, olelkezésre.
Hogy aztdn a pszicholégus még megzsa-
rolhassa a fitit: feladja, ha nem szerez vala-
honnan pénzt a mdtétre. Gabor megijed,
és szerez. Talan a szabadsagért, talan a
lanyért, taldn mindkettéért. Nem deriil ki,
nincs rd id6. Mindenesetre képes dtverni
Tibit, aki tesénak szélitja, és elvinni kettdjiik
minden Osszecsalt pénzét. Elmondhatna,
mi a helyzet, Tibi taldn magdtdl neki adnd
yvagyonrészét”. De gy latszik, jobb, ha
kilopja a pénzt, elrohan, felugrik egy buszra.
Latja, ahogy Tibi lohol utdna, és elgézolja
egy autd. Osztondsen le kéne pattannia,
futyiilve mindenre. Am ez bizonyéra tl
bandlis lenne, és szentimentdlis. igy aztan
inkdbb magdba zuhanva utazik tovabb.
Hogy amikor dtadja a pénzt, megtudhas-
sa a poént: Hanna azonnal tudta, hogy
szélhdmos - egy dldozat eldrulta neki -, de
Ggy érezte, a fii meg fogja szerezni neki a
pénzt, mert lelke mélyén arra vagyik, hogy
onmagaért szeressék. Gabor kitantorog az
utcara, és levonja a tanulsdgot: az ember-
nek sziiksége van az illtziéra, hogy ki lehet
szabadulni ebbdl a pocegodorbél. De mar
nem érdekel a sorsa, nem érdekelnek a gon-
dolatai. Nem azért, mert kaméleon. Hanem
mert rajoviink, hogy nem létezik.

Ennek a torténetnek ugyanis nincse-
nek szerepl8i, hdsei. S6t, torténet sincs.
Nincs egyetlen jellem, egyetlen kapcsolat,
egyetlen helyzet, megfigyelés, amely kibon-
takozhatna, és torténetet hozhatna létre.
Csavarfordulatok kattognak sziinteleniil, és
lizemanyagra van sziikségiik. Szélhamosra,
tancosndre, orvosra, szinészre - mindegy.
Barkit el tudnak égetni, kevernek, sziirnek,
adagolnak. Miikodésiik impozans és meg-
bizhaté. Csak végtermékiik nincs. Tervezdik
nem akarnak semmit eléllitani veliik. Taldn
félnek, hogy az értelmezhetd és értékelhetd
lenne. Lehet, hogy tgy gondoljék, mar min-
den haszndlhatd végtermék megsziiletett,
és megmosolyogtatd felesleget termelni
beldliik. A lényeg, hogy m(ikodjon a gép.
Elfogadhaté torekvés, semmi kartékony
nincs benne. De elismerésre mélté sem.
Mert egy gépet barki megtanulhat mikod-
tetni, de csak kevesen képesek megtervezni.
Raadésul dgy, hogy értelme is legyen.

Késziilt a hetvenes évek elején egy két-
részes magyar tévéfilm. Egy sotétkék ruhas
fiardl szolt, aki gorog diplomata, és meg-
bolondit szegény magyar lanyokat. A két
rész kozott egy orszag talalgatta, ki is valé-
jaban ez a figura. Kideriilt, hogy egy szél-
hdmos munkasfid, aki par nap alatt kész
elkolteni egész fizetését, hogy tgy érezze, él,
hogy odafigyeljenek rd és szeressék. Aztan
elhitte, hogy egy tijabb né elhozta szamdra
a szerelmet. Tévedett. Egy sértett kispolgdri
réteg erészakos, szamito szépsége csak arra
akarta haszndlni, hogy dtlevelet szerezzen
neki. A fii mindent bevallott, de utdna mar
hidba mondta: ,J6 estét nydr, j6 estét szere-
lem!” A nd bértonbe akarta kiildeni. A fid
megrettent, megélte, majd Gsszeroppant.
Torténete megrézta és elérzékenyitette az
orszagot. Tudom, tudom, akkoriban még
csak egy csatorna volt, meg be voltunk
zérva, meg mit tudom én... Es mondhatna
valaki azt is, hogy ezt a torténetet Fejes
Endre, a kor egyik legnagyobb iréja alkotta
meg. De mi legyen a mérce?
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